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Rezumat

Dreptul contabil international (standardele IFRS si ISA)
face din ce in ce mai mult apel la ,rationamentul
profesional’. Care este situatia in Franta si in Roménia?
Dupa realizarea unor clarificri conceptuale, articolul
pozitioneaza rationamentul profesional in contextul
evolutiei generale a dreptului, care trece de la
Lmodernism” la ,postmodernism”, pentru a deveni un
drept al specialigtilor in masura sa emitd o opinie avizata
cu privire la subiecte cu un caracter tehnic accentuat.

Pentru a observa din punct de vedere gtiinfific aceasté
modificare in dreptul contabil, am realizat o analiza de
continut a principalelor texte legislative contabile, la nivel
international si national (Franta si Roménia), completata
printr-o analiza lexicometrica. Aceste analize ne-au
permis s& formuldm concluzii referitoare la importanta
mai redusa a rationamentului profesional in dreptul
contabil national, faté de dreptul contabil international.
Cu toate acestea, am remarcat o serie de riscuri pe care
le implicé utilizarea sporitd a rationamentului profesional:
reducerea comparabilitétii i transparentei, riscuri sporite
pentru profesionistii contabili, inclusiv pentru auditori,
precum i discrepante semnificative in utilizarea
rationamentului profesional in cazul situatiilor financiare
individuale sau consolidate.

Cuvinte-cheie: Rationament profesional, normalizare
contabila, drept contabil, modernism juridic,
postmodernism juridic.
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S& comparam doua enunturi:

,Orice persoana fizica sau juridica avand calitatea de
comerciant trebuie sa efectueze inregistrarea miscarilor
care afecteaza patrimoniul intreprinderii sale” (Code de
commerce, art. 123-12).

si

,Obiectivul raportarii financiare cu scop general este
acela de a furniza (...) informatii utile investitorilor,
furnizorilor de capital si altor creditori actuali si potentiali

pentru luarea deciziilor (...)" (Cadrul conceptual IFRS,
2015, 1.2).

Constatam ca ne aflam in doua lumi diferite, care
vehiculeaza doua conceptii opuse ale dreptului. Prima, a
carei putere provine din legitimitatea pe care i-o confera
sursa sa, votul Parlamentului, nu trebuie sa justifice
alegerile efectuate. A doua, a carei legitimitate poate fi
contestata (Burlaud si Colasse, 2010) este justificata
prin indicarea utilitatii sale. Aceasta din urma fiind
perfect subiectiva, va trebui sa desemneze o autoritate
al carei rationament profesional va permite sa
transeze alegerile efectuate. Desigur, in ecosistemul
normalizarii contabile internationale, aceasta autoritate
va fi profesionistul contabil (en. ,professional
accountant’). Interventia lui va fi cu atat mai
determinanta in contextul in care IASC/IASB a optat in
mod clar pentru o normalizare bazata pe principii
contabile, care trebuie sa faca obiectul unei interpretari,
spre deosebire de normalizarea prin reguli contabile.

Franta se afla acum intr-o situatie de mijloc. Pe de o
parte, ea are o lunga traditie de normalizare bazata pe
reguli, cu planurile sale contabile generale succesive i
cu multiplele lor adaptari profesionale. Pe de alta parte,
Franta integreaza referentialul IFRS la nivelul conturilor
consolidate. Intre aceste doua abordari, exista
directivele europene. Acest drept contabil ,hibrid” face
apel mai mult ca niciodata la profesionistii contabili
pentru ca acestia sa isi exercite rationamentul
profesional, ceea ce i pune in valoare, pe de o parte,
dar poate fi si un factor de risc, pe de alta parte.

in Romania, Parlamentul a adoptat Legea contabilitatii in
data de 24 decembrie 1991. Aceasta lege (art. 4)
desemneaza Ministerul Finantelor ca principal
normalizator al Planului contabil general si al modelelor
de documente de sinteza. Aceasta lege este in mare
parte inspirata din legislatia franceza. JIncepand cu anul
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2000, Roménia a introdus obligatia de a aplica
standardele internationale de contabilitate ale IASB
pentru a atrage investitorii straini si, promovéand astfel
deschiderea si tranzitia catre economia de piata; sfera
de aplicare obligatorie a standardelor IAS-IFRS s-a
extins in fiecare an, pana in 2005” (Khouatra, 2004,

p. 29).

In cele ce urmeaza, ne propunem ca pe baza
standardelor de contabilitate si a standardelor de audit,
sa realizam urmatoarele obiective:

e clarificarea conceptului de rationament profesional;

e situarea ,tensiunii” existente intre cele dou& conceptii
ale dreptului contabil intr-un context juridic mai
cuprinzator;

e demonstrarea faptului ca alegerea cuvintelor in
diferite texte de drept contabil si analiza lexicala
ilustreaza conflictul dintre cele doua logici.

Desi facem rationamente in fiecare zi, acest concept
este greu de definit. El este folosit in diferite discipline,
precum: filosofia, dreptul, psihologia, psihanaliza,
teologia etc. Acesta poate face obiectul mai multor
calificative: judecata de valoare, judecata de gust,
rationament profesional, rationament etic etc. In
contextul acestei lucrari, vom retine urmatoarea definitie:
LJoperatiune ce consta in formarea unei opinii, in cazul in
care nu se poate ajunge la o cunoastere certa” (Lalande,

1983, p. 548).

Mai exact, ,rationamentul profesional” poate fi definit
dupa cum urmeaza: ,Capacitatea unui membru al unei
profesii de a judeca o situatie fara a cunoaste cu
certitudine toate elementele necesare si de a alege o
linie de conduita acceptabila in cazul in care standardele
profesionale fi dau o astfel de latitudine. (...) Exercitarea
rationamentului profesional impune membrului profesiei
0 analiza obiectiva si prudenta, bazata pe experienta i
cunostintele sale (inclusiv cunoasterea propriilor sale
limite) si constiinta responsabilitatii fata de cei care
suporta consecintele” (Ménard s.a., 2004, p. 931).

Tn centrul acestor doua definitii exista o incertitudine. De
fapt, un profesionist contabil trebuie sa faca previziuni
(de exemplu, sa calculeze valoarea actuala a fluxurilor
de numerar viitoare), sa traducé o serie de intentii (de
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exemplu, sa clasifice titlurile de participare sau de
plasament) si sa evalueze riscuri (de exemplu, calculul
unui provizion), adica sa ofere o imagine simplificata si

totusi ,fideld” a unei realitati pe care o cunoaste doar
intr-o forma incompleta si incerta.

in cazul in care incertitudinea se refera la contextul
actiunii, atunci aceasta vizeaza si rezultatul rationamen-
tului facut de decident. Astfel, in sistemul judiciar deciziile
nu sunt niciodata perfect previzibile, ele comporta, in
general, 0 procedura de apel. Dar, in cazul in care exista
0 componenta personala a rationamentului, atunci
rationamentul personal nu trebuie confundat cu rationa-
mentul profesional. Primul este mai liber decét al doilea,
care se bazeaza pe un set de reguli si standarde adoptate
de cétre o profesie (McHone, n.d., p. 3). Incertitudinea
este redusa, in egala masura, de presiunea sociala. ,Noi
ne dam seama ca nu suntem stapanii evaluarilor noastre;
ca suntem legati si constransi. Congtiinta publica este cea
care ne leagd” (Durkheim, 1911, p. 6).

Evolutia normelor contabile corelata cu o evolutie mai
generala a dreptului, conduce la definirea mai mult a
principiilor care vor face obiectul rationamentului
deductiv, in defavoarea regulilor detaliate!. Normele
contabile fac din ce in ce mai mult apel la rationamentul
profesionistilor2. Aceasta este una dintre caracteristicile
dreptului postmodern.

1. definirea perioadelor istorice prin data inceperii lor i
data finalizarii acestora, care aminteste de impértirea
timpului in exercitii contabile;

2. clasificarea evenimentelor prin definirea
caracteristicilor pe care le au, ceea ce trebuie sa
faca, de asemenea, normalizatorul contabil.

Evolutia recenta a dreptului in toate ramurile sale,
inclusiv in dreptul contabil, dupa revolutia industriala
prezinta, dupa Chevallier (2014), doua mari perioade:

1 A se vedea: Lakovic si Puglister (2013, p. 28-42).

2 Sir David TWEEDIE, atunci presedinte al IASB, declara la
24 octombrie 2007 in cadrul Subcomitetului pentru titluri de
valoare, asigurari si investitii al Senatului Statelor Unite ale
Americii: ,Un standard bazat pe principii impune realizarea
de rationamente.”
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o statul si dreptul ,moderne” din secolul al XIX-lea si
pana in anii 1970-80;

o statul si dreptul ,postmoderne” din anii 1970-80 i
pana in prezent.

2.1. ,Modernismul”

Modernismul sau modernitatea sunt caracterizate de
elemente tehnice (dezvoltarea stiintelor i tehnicilor),
economice (concentrarea mijloacelor de productie) si
administrative (dezvoltarea ,tehnologiilor invizibile” cu
intarirea birocratiei) (Chevallier, 2014, p. 12). Cultul
Ratiunii inlocuieste supunerea fata de zei (laicizare).
Numai statul este in masura sa ,faca un compromis
subtil intre intaietatea acordata individului si necesitatea
de a crea o ordine colectiva” (Chevallier, 2014, p. 12).
El ,se bazeaza pe o logica aristotelica (solutii aplicabile
in cazuri particulare, deduse din regulile generale)”
(Chevallier, 2014, p. 101). Datorita unicitatii sursei de
drept — statul — se poate vorbi, de asemenea, de ,drept
jupiterian” sau de conceptia monista a dreptului.

Dreptul contabil se supune acestei logici, in special in
Franta, prin diferitele planuri contabile generale care
s-au succedat din 1947 pana in prezent. Aceeasi situatie
s-a inregistrat si in Romania odata cu adoptarea legii
contabilitatii din 1991. Statul este singurul arbitru al
conflictelor dintre interesele particulare exprimate in
cadrul institutiei responsabile cu normalizarea® singurul
garant al interesului general. Normalizarea contabild, in
aceasta conceptie, trebuie sa lase foarte putin loc
rationamentului profesional, plecand de la supozitia ca
acesta poate perturba echilibrul in mod ilegitim,
privilegiind una sau alta dintre partile interesate.

2.2. ,Postmodernismul”

Postmodernismul s-a nascut din procesul de globalizare
a anilor 1970-1980, care nu a reprezentat o simpla
dezvoltare a comertului international, ci o transformare
profundd a echilibrului mostenit de la Revolutia
Industriala. Postmodernismul se caracterizeaza prin
faptul ca statul a trebuit sa tina seama de cregterea
complexitatii, a dezordinii, a nedeterminarii i a
incertitudinii (Chevallier, 2014, p. 15). Individualismul
cedeaza locul unui ,hiper-individualism” odata cu aparitia
retelelor sociale si a declinului organismelor
intermediare: sindicate, partide politice etc. O societate

3 A se vedea: Colasse (ed.) (2009, p. 113).
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civila mondiala, o ,comunitate internationald” cu
contururi definite vag a cucerit spatiul mediatic dincolo
de state. Globalizarea a limitat in mare masura
suveranitatea statala. De exemplu, ,0 treime din legile
adoptate de Parlamentul francez sunt legi de
transpunere si marea majoritate a acestora autorizeaza
ratificarea tratatelor internationale” (Chevallier, 2014, p.
110).

Dreptul nu este in afara acestei tendinte. Complexitatea
si gradul crescut de tehnicitate al textelor fac deliciul
lobby-urilor si al retelelor sau al comunitatilor de experti.
Acest lucru are in vedere mai mult reglementarea decét
legiferarea. Statul este un simplu arbitru al unui joc
asupra caruia a pierdut controlul in mare masura.
Rezultatul conduce catre drept ,slab”, adica suplu,
pragmatic, flexibil. Ne indepartam de un drept natural,
deci universal. Un drept oportunist si contingent devine
tipul ideal, legitimat de ideea ca va fi mai reusit din punct
de vedere tehnic, deoarece vine din partea
profesionistilor, si mai democratic, deoarece vine ,de la
origini”. De altfel, dezvoltarea arbitrajului in solutionarea
conflictelor limiteaza rolul statului in executarea
hotararilor arbitrale in masura in care statele au (inca?)
monopolul constrangerii. in plus, arbitrajul se
institutionalizeaza prin crearea, de exemplu, a Curtii
Permanente de Arbitraj. Dar, ,tribunalul opiniei publice”,
la rdndul sdu, ar putea concura cu puterea de
sanctionare a statelor, facand sa planeze asupra
companiilor un risc de reputatie, uneori chiar mai
redutabil, chiar daca nu este bine incadrat. Exemplul
recent al Volkswagen ne aminteste de acest risc, iar in
profesia contabila sunt inca resimtite efectele cazului
Arthur Andersen. Puterea de opinie se bazeaza pe
mass-media, cu exceptia situatiilor in care chiar aceasta
se bazeaza pe o opinie, ca in cazul Panama Papers.
Dar opinia se bazeaza si pe retelele sociale, pe
expertiza institutiilor, cum ar fi agentiile de rating,
certificare, calificare etc. i pe organizatiile societatii
civile, cum ar fi Greenpeace sau, in domeniul nostru,
Transparency International, Finance Watch etc.

Dreptul contabil este un bun exemplu al acestui nou
,drept al globalizarii”, construit la initiativa operatorilor
economici (Chevallier, 2014, p. 125), IASB in acest caz,
care a avut totusi nevoie de un Regulament european’

1 Regulamentul nr. 99-02 din 29 aprilie 1999 cu privire la contu-
rile consolidate ale societatilor comerciale si ale companiilor
de interes public.
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pentru a avea ,forta legii”. Globalizarea dreptului nu
este, de altfel, doar o chestiune teritoriala, ci si o
chestiune de continut. Astfel, dreptul contabil la nivel
mondial, normele IFRS, nu se pot referi la concepte care
provin din dreptul national (de exemplu, notiunea de
L,patrimoniu” provine din codul civil) sau din dreptul fiscal.
Prin globalizare, dreptul contabil devine autonom.

Produs pe scara larga de catre profesionistii din
domeniu, aplicat de profesionisti, inaccesibil
publicului larg din cauza naturii tehnice a subiectelor
abordate, autonom, este logic ca acest nou tip de
drept sa permita utilizarea rationamentului
profesional in procesul de punere in aplicare si de
interpretare. Trecem, astfel, de la un drept prescriptiv
provenit dintr-o lunga traditie (,sa nu ucizi”), catre un
drept interpretativ (cautarea de cétre profesionist a
unei solutii ,pertinente”, ,utile” sau ,adaptate”). In
plus, rationamentul profesional permite dreptului
mondial sa se adapteze la situatiile locale, pentru a
forma o ,glocalizare” necesara (globalizare +
localizare).

Vedem, asadar, ca se dezvoltd o forma de ,autogestiune
juridicd,” de auto-reglementare, de autoreglare, de
autodisciplinare sub indrumarea organizatiilor
profesionale care coopereaza cu statele, dar care le
domina in privinta aspectelor tehnice. Suveranitatea este
partajata, ,ceea ce implica o contradictie in termeni”

(Frydman, 2000, p. 71).

Dreptul postmodern este, de asemenea, un drept
fragmentat, dupa cum se poate observa din multitudinea
de coduri emise. In Franta, se pot numéara astazi mai
mult de cincizeci de coduri (Chevallier, 2014, p. 152):
codul de urbanism, educatie, drumuri, sanatate, mediu,
silvic, rural etc. Acesta este un drept al specialistilor,
conceput pentru specialistii capabili s& aiba o opinie cu
privire la subiecte cu un caracter tehnic pronuntat.

Daca dreptul contabil international sau national nu
utilizeaza aproape niciodata termenul de ,rationament
profesional”, vom vedea ca acest concept este totusi
foarte prezent prin intermediul expresiilor care sunt deja
de notorietate. Acest recurs la o solutie ocolitoare
justifica unele precizari metodologice.
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3.1. Metodologie

Nu este posibila realizarea unei cercetari lexicale asupra
Lintregului” drept contabil. Astfel, autorii au restrans
campul de investigare la cinci texte, cu scopul realizarii
acestui demers de tip explorator:

o trei texte care trateaza contabilitatea sau raportarea
financiara:

o cadrul conceptual IFRS (lansat in dezbatere
publica in 2015);

o directiva ,contabila” din 2013;
o planul contabil general francez din 2014;
o ordinul 1802/2014 din Roménia si

o doua texte care trateaza auditul legal al conturilor
anuale:

o cadrul conceptual al ISA;
o directiva de ,audit’ din 2014.

Autorii nu au utilizat in cercetare totalitatea normelor
IFRS sau ISA, din lipsa unui singur fisier complet cu
aceste standarde in format MSWord. Prin urmare,
pentru atingerea scopului studiului au fost retinute doar
cadrele conceptuale, pornind de la ipoteza ca acestea ar
fi reprezentative pentru totalitatea standardelor. Din
acest motiv, nu a fost realizata compararea unor texte
de natura similara.

A fost aleasa versiunea in limba engleza a directivelor,
iar pentru planul contabil general francez a fost realizata
o cautare folosind traducerea cuvintelor-cheie, propusa
de Ménard s.a. (2004). Pentru ordinul 1802/2014 din
Romania, traducerile au fost realizate de autorii acestui
articol.

O prima lectura a acestor documente a permis
identificarea a 40 de cuvinte care exprima faptul ca
profesionistul contabil a recurs la utilizarea
rationamentului profesional. Acest ultim termen nu a fost
utilizat niciodata. Dar nevoia de utilizare a
rationamentului profesional deriva din alte formulari. De
exemplu, cuvantul ,relevant” (pertinent) presupune o
interventie umana pentru a determina relevanta unei
solutii, pentru a realiza o alegere. Astfel, articolul nr. 2.4
din Cadrul conceptual IFRS prevede: ,Pentru a fi utila,
informatia financiara trebuie sa fie relevanta si s ofere o
imagine reala a ceea ce pretinde ca reprezinta.” Prin
urmare, expertul este cel care trebuie sa decida ce este
relevant, pentru cine si din ce punct de vedere.

Pentru fiecare dintre cele 40 de cuvinte sau derivate ale
acestora (de exemplu, relevant sau relevanta sunt
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tratate ca un singur ,cuvant”), a fost masurata frecventa
utilizarii acestora in diferite documente. Astfel, cuvantul
relevant si derivatele sale sunt folosite de 95 de oriin
Cadrul conceptual IFRS.

De asemenea, a fost calculata frecventa in raport cu
numarul total de cuvinte ale documentului, cu scopul de
a compara probabilitatea de aparitie in texte de
dimensiuni diferite. Astfel, relevant este utilizat de 3,6 ori
la fiecare 1.000 de cuvinte din cadrul conceptual, spre
deosebire de 0,6 ori la 1.000 de cuvinte in cadrul
directivei contabile.

Tn mod evident, importanta unui cuvant nu poate fi
proportionala cu frecventa sa. Cu toate acestea, este
greu de contestat faptul c& un cuvant cu incidenta
ridicata este important. Acest fapt nu poate fi doar o
simpla coincidenta.

3.2. Statistici privind indicatorii care vizeaza
utilizarea rationamentului profesional

Pentru fiecare din aceste texte, printre cele 40 de
cuvinte, au fost izolate cel mai frecvent utilizate 10
cuvinte, cu scopul de a reduce volumul de date
prezentate in Tabelul 1 si Tabelul 2. A fost realizata si
separarea normelor contabile de normele de audit,
pentru a compara texte de natura asemanatoare, pe cat
posibil.

,Modernismul” juridic, asa cum este definit anterior, este
rezultatul traditiei dreptului roman, prin care legitimitatea
legii se bazeaza pe sursa de provenienta a acesteia.
Astfel, legea franceza a contabilitatii' a fost adoptaté de
Parlament, adica de Reprezentarea nationala.
Interpretarea legii este de competenta instantei, care
decide ,in numele poporului.” Prin urmare, legea
franceza lasa putin loc pentru utilizarea rationamentului
profesional al contabilului. Este logic ca pot fi gasite cu
dificultate in PCG cuvinte cum ar fi: relevant, util, a
estima etc., care necesita o serie de precizari de tipul in
raport cu cine sau ce. Ordinul romanesc din 2014, a
carui sursa de provenienta o constituie traditia
influentatd de legea franceza a contabilitatii din anii ‘90,
nu mai foloseste nici el unele cuvinte care lipsesc din
PCG, cum ar fi ,just” sau ,transparent”. Cuvantul
relevant” este utilizat doar o singura data. Exista deci
elemente comune intre aceste doua referentiale
contabile nationale. Dar, spre deosebire de PCG, ordinul

1 Legea din 30 aprilie 1983 integrata in Codul comercial.
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romanesc foloseste des cuvantul ,estimare” (de 45 de
ori). Acest lucru se datoreaza pozitiei contabilitatii in

cultura romaneasca de gestiune; aceasta joaca un rol-
cheie ca sursa de informare.

Tabelul 1. Frecventa de aparitie a cuvintelor care presupun utilizarea rationamentului profesional in dreptul

contabil

Cadrul conceptual IFRS Directiva contabila Planul contabil general Ordinul romanesc 1802 din
2015 europeana din 2013 (PCG) francez din 2014 29/12/2014
Frecventa Frecventa Frecventa Frecventa
Cuvinte la 1.000 de Cuvinte la 1.000 Cuvinte la 1.000 de Cuvinte la 1.000
cuvinte cuvinte cuvinte de cuvinte
Releyant 3557 Fair (fidel) 1274 Assessment 3103 Assessment (a 3841
(pertinent) (evaluare) ! evalua) 2
Estlmate 3033 Matengl . 0,849 Necessary 0.703 Mater@! . 0.812
(estimare) (semnificativ) (necesar) (semnificativ)
Useful (uti) 2621 | Necessary 0751 | Probablity 0504 | Necessary 0,569
(necesar) (probabilitate) (necesar)
Faithful (fidel) | 2,546 | /\Ppropriate 0718 | Decision 0345 | Estimate(a 0377
(adecvat) (decizie) estima)
Certainty Relevant Reliable Public interest
(certitudine) 1,797 (pertinent) 0621 (credibil) 0.290 (interes public) 0192
Fair (ust) 1610 | consistent 0457 | Error (eroare) 0234 | Comparable 0,117
(consecvent) (comparabil)
Assessment 1573 | Significant 0392 | Slgnificant 0221 | Faithful (exact) | 0,109
(evaluare) (semnificativ) (semnificativ)
Necessary 1348 Comparablle 0327 Appropriate 0.179 Accurate 0.100
(necesar) (comparabil) (adecvat) (exact)
Comparable 1123 | Assessment 0204 | Sufficient 0152 | Useful (util 0,100
(comparabil) (evaluare) (suficient)
Decision Substantial Comparable Appropriate
(decizie) 1,123 (important) 0261 (comparabil) 0138 (adecvat)3 0,092

1Tn PCG, faptul c& expresia ,evaluare” este citatd atat de des provine din faptul c3 aceasta are o dubl semnificatie: evaluare cu
sensul de a stabili o valoare (spre exemplu, evaluarea unui activ; in engleza: appraisal sau valuation sau measurement) si a evalua
cu sensul de a utiliza un rationament critic asupra unei situatii (spre exemplu, a evalua posibilitatea de continuitate a activitatii; in
englez&: evaluation). Pentru PCG, numérul de aparitii al cuvantului ,evaluare” nu este neaparat unul semnificativ.

2 Aceeasi remarcé ce se aplica in limba francezé este valabila si pentru limba romana.

3 In coloana asociata ordinului romanesc, se regasesc doud cuvinte pozitionate pe locul 10 ex aequo cu 11 aparitii: ,adecvat’ si

,suficient”. n mod arbitrar, a fost retinut doar primul, din cauza limitei de 10 cuvinte.

Sursa: prelucrarile autorilor.

,Postmodernismul” juridic, dimpotriva, a rezervat un loc
important rationamentului profesional, sau
rationamentului expertilor. Astfel, cadrul conceptual
IFRS utilizeaza termenul ,relevant” de 3,6 ori la 1.000 de
cuvinte. Directiva europeand, care a introdus in dreptul
contabil continental conceptul de imagine fidela, se
bazeaza in mare masura pe principii generale (en.
principles based) si foloseste de asemenea cuvinte cum
ar fi: just, semnificativ, necesar, adecvat, relevant.
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Utilizarea acestor cuvinte are, fara indoiala, si o functie
retorica. Este intr-adevar necesar sa se precizeze ca
informatiile produse ar trebui sa fie relevante sau utile?
Am putea sa ne imaginam un obiectiv contrar? Desigur,
cadrul conceptual precizeaza ca ,Obiectivul raportarii
financiare cu scop general este acela de a furniza (...)
informatii utile investitorilor, furnizorilor de capital si altor
creditori actuali si potentiali in procesul de luare a
deciziilor (...)" (Cadrul conceptual IFRS, 2015, 1.2).
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Bineinteles, IASB precizeaza in mod implicit ce este
LUtil” prin producerea unei serii de standarde. Cu toate
acestea, ideea exprimata aici nu este aceeasi cu a
afirma c4 situatiile financiare trebuie s fie
,reglementate”, adica in conformitate cu reguli scrise.

De asemenea, este interesant de observat ce cuvinte nu
sunt utilizate niciodata. Astfel, Tn timp ce una dintre
proprietatile majore ale contabilitatii este aceea de a
asigura trasabilitatea fluxurilor financiare si, prin urmare, de
a contribui la transparenta in lipsa careia nu poate exista
nicio incredere (incredere care este liantul dintre companie
si lumea afacerilor), cuvantul in sine, ,transparenta” nu
este folosit niciodata!. intr-adevar, in mod curios, niciunul
din documente (,Constitutia” Fundatiei IFRS, Cadrul
conceptual IFRS, directiva europeana din 2013 cu privire
|a situatiile financiare anuale, PCG din 2014 sau ordinul
romanesc din 2014) nu utilizeaza acest cuvant. Nici in
,Constitutia” IFAC nu se face nicio referinta la
transparenta. Acest lucru este cu atat mai surprinzator cu
cét transparenta conduce la nevoia existentei unui limbaj
comun pentru ca informatia s fie corect produsa si apoi
interpretata de diferiti utilizatori. Nu mai este mentionata
nici de codurile de deontologie sau de etica ale IFAC, de
Corpul auditorilor sau de Ordinul expertilor contabili.
Opusa opacitatii, transparenta este totusi una dintre
conditiile de existenta a unui stat de drept. Acest lucru nu
inseamna c totul trebuie sa fie cunoscut tuturor. Exista,
desigur, ,drepturi de acces”, cum ar spune informaticienii,
variabile fara de care nu ar exista viata privata sau secretul
afacerilor, secret care poate fi necesar si care nu acopera
neaparat deturnarile de fonduri. Transparenta poate fi
Jntermediata”. Astfel, auditorul are acces la toate
documentele clientului sau, utile pentru indeplinirea
misiunii sale si prin intermediul sau tertii stiu ca acestea nu
contin elemente care sa constituie sau sa releve fapte
penale. Trebuie sa adaugam faptul ca drepturile de acces
nu sunt transferabile. Astfel, unii beneficiari ai informatiilor
trebuie, de asemenea, sa fie discreti (de exemplu, membrii
alesi ai consiliului administrativ) sau sa respecte secretul
profesional (de exemplu, auditorul sau expertul contabil).
Intimp ce nevoia de transparenta este universald, modul
in care se raspunde acestei nevoi depinde de drepturile de
acces la informatii (secretul nu este protejat peste tot in
acelasi mod asa cum arata, de exemplu, cazul secretului
bancar) sau de echilibrul stabilit intre transparenta capabila
sa exercite controlul social, pe de o parte, si secretul

1 Referitor la transparentd, a se vedea Burlaud si Colasse
(2010, p. 10-11).
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comercial, care permite neutralizarea eventualelor actiuni
ostile, pe de alta parte. Acest echilibru reflecta in buna
masura utilizarea rationamentului profesional.

Interesul public/general este argumentul central al
legitimarii legiuitorului sau normalizatorului, care este
intr-un fel legiuitor prin delegare. Acest concept are o
mare putere evocatoare. Astfel, ,Constitutia” Fundatiei
IFRS utilizeaza expresia ,interes public” de opt ori in 19
pagini, iar cea a IFAC de 28 de ori in 17 pagini.

Niciunul dintre cei doi normalizatori nu ofera o definitie a
interesului public; acestia ofera doar un raspuns
institutional in ceea ce priveste guvernanta.

Pentru Fundatia IFRS, cei 22 de reprezentanti (en.
Trustees) se angajeaza sa actioneze in interesul public
(Constitutia IFAC, art. 6). Se precizeaza ca:

e Grupul de reprezentanti trebuie sa reflecte pietele de
capital internationale si diversitatea mediilor
geografice si profesionale (art. 6).

o Reprezentantii trebuie sa includa indivizi care, ca
grup, sa asigure un echilibru din punct de vedere al
pregatirii profesionale, incluzand auditori, persoane
care intocmesc raportari financiare, reprezentanti din
mediul academic si persoane care servesc interesul
public. in mod normal, doi dintre reprezentanti
trebuie sa fie parteneri seniori ai unor importante
firme internationale de contabilitate. Pentru a realiza
un astfel de echilibru, reprezentantii ar trebui
selectati dupa o consultare cu organizatiile nationale
si internationale de auditori (inclusiv IFAC), entitatile
care raporteaza, utilizatori si reprezentanti ai
mediului academic (art. 7).

Acest lucru evidentiaza ca, pentru IASB, interesul public
se rezuma mai degrabd la interesul pietelor financiare i
ca reprezentantii sunt in mare masura profesionisti
numiti de profesionisti.

Pentru IFAC, ,Constitutia” prevede o ,Autoritate de
Supraveghere de Interes Public”, fara alte precizari.

Aceste raspunsuri institutionale ilustreaza dificultatea de
a defini interesul public. Constituirea unui grup de
persoane competente din punct de vedere tehnic si a
caror probitate nu este pusa la indoiala, nu este
suficientd pentru a garanta o buna reprezentare a
interesului public2.

2 Cu referire la acest subiect, a se vedea: Burlaud si Colasse
(2011, p. 119).
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Prin natura sa, interesul public este o notiune neclara si
contingenta. Acesta are un caracter eminamente politic.
Daca nu poate fi definit cu precizie, este acest concept
preluat in dispozitivul normativ? Cadrul conceptual IFRS
nu il mentioneaza nici macar o data. Acelasi lucru se
inregistreaza si in cazul Directivei contabile din 2013 si
al PCG francez. Nici ordinul roméanesc din 2014 nu
evoca interesul public. Acesta recunoaste un interes
public prin referire la entitatile de interes public, adica
entitatile care prezinta interes pentru public, dar este

irelevant in raport cu interesul public sau interesul
general. In niciunul dintre aceste documente interesul
public nu a gasit o traducere care sa fie functionala si
care sa contribuie la universalitatea normei.

Alegerea cuvintelor si frecventa de utilizare a lor sunt
indicatori ai unei anumite conceptii de drept, in general
si de drept contabil, in special: un drept facut de si
pentru experti. In continuare vor fi analizate sursele de
drept privind auditul financiar.

Tabelul 2. Frecventa de aparitie a cuvintelor care presupun utilizarea rationamentului profesional in

reglementarile referitoare la auditul financiar

Cadrul conceptual al IAASB 2005 Directiva de audit 2014
Cuvinte Frecventa la 1.000 de cuvinte Cuvinte Frecventa la 1.000 de cuvinte
Appropriate (adecvat) 5,852 Appropriate (adecvat) 2,264
Material (semnificativ) 4,835 Relevant (relevant) 1,932
Reasonable (rezonabil) 4,326 Decision (decizie) 1,049
Sufficient (suficient) 2,926 Effective (eficace) 0,939
Relevant (relevant) 2,672 Assessment (evaluare) 0,939
Reliable (credibil) 2,163 Necessary (necesar) 0,883
Effective (eficace) 2,036 Sufficient (suficient) 0,552
Assessment (evaluare) 1,399 Transparent (transparent) 0,442
Judgement, judgment (judecata) 0,891 Significant (semnificativ) 0,331
Consistent (consecvent) 0,891 Fair (just) 0,331
Significant (semnificativ) 0,763 Material (semnificativ) 0,276

Sursa: prelucrarile autorilor.

Comparatia dintre textele care reglementeaza practicile
profesionale ale auditorilor este mai complicata,
deoarece textele nu sunt de aceeasi natura. Ar fi trebuit
comparate toate Standardele Internationale de Audit
(ISA) cu Standardele profesionale (NEP) ale Expertilor
Auditori din Franta, fapt care ar fi fost destul de dificil,
avand in vedere volumul de informatii de prelucrat.

Tn ciuda acestor limite, este revelator a se vedea cum
folosesc standardele ISA urmatoarele cuvinte: adecvat,
semnificativ, rezonabil, suficient, relevant etc. Aceste
cuvinte implica utilizarea rationamentului profesional.
Directiva europeana foloseste aceleasi cuvinte, dar cu o
frecventa relativa sistematic mai redusa. Influenta anglo-
saxona a fost, fara indoiald, temperata de traditia juridica
a altor tari europene.

In avangarda unei normalizéri contabile postmoderne,
IASB promoveaza, pe de o parte, transparenta i
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comparabilitatea i, pe de alta parte, relevanta pentru
sprijinirea deciziilor luate de catre investitori (Cadrul
conceptual IFRS, 2015, 2.a). Intre aceste obiective
poate exista un conflict.

Utilizarea rationamentului profesional nu contribuie la
asigurarea transparentei. De fapt, alegerile facute de
catre cei care pregatesc situatiile financiare si de cétre
auditori sunt prezentate succint in anexa sau in raportul
de audit, de multe ori folosind formule standard, care
releva o retorica de tipul: ,solutii adecvate”, ,in
conformitate cu practicile profesiei”, ,asigurare
rezonabild” etc. In plus, rationamentul profesional,
subiectiv prin definitie, poate conduce la oferirea de
raspunsuri diferite la aceeasi intrebare. Ce se intampla
atunci cu comparabilitatea? Ar trebui sa se reduca
spatiile pentru interpretare si sa se revina la o
normalizare prin norme detaliate (en. rules based).

De altfel, evocarea interesului public si a relevantei
informatiilor financiare pentru investitori, afirmarea
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suprematiei realitatii asupra aparentei si normalizarea prin
enuntarea de principii generale (en. principles based)
conduc la extinderea campului rationamentului profesional
dincolo de ceea ce este necesar pentru punerea in
aplicare a vechii reguli a prudentei’. Se poate observa
paradoxul utilizarii rationamentului profesional, pe care |-
am demonstrat cu ajutorul analizei lexicometrice, utilizare
care penalizeaza transparenta si comparabilitatea in
favoarea relevantei, un termen dificil de definit.

Aceasta evolutie fundamentala in dreptul contabil, care
trece de la stadiul de ,jupiterian” sau regal la un drept
realizat in ,coproductie” cu profesionistii, de si pentru
experti, in afara reprezentarii nationale, reprezinta o
amenintare sau o oportunitate?

Aceasta este, fara indoiala, o amenintare la adresa
interesului public, reprezentat in procesul de productie a
normelor contabile doar de grupurile de presiune care nu
au nimic ,general’, cat timp alte parti interesate sunt

absente. Existenta unor contra-puteri este deci absolut
necesara. EFRAG se va situa la inaltimea agteptarilor?

Din punctul de vedere al profesiei contabile, utilizarea
intr-o mai mare masura a rationamentului profesional in
producerea si controlul informatiei financiare este extrem
de benefica. Aceasta este o oportunitate. Expertiza
profesionistului devine un element-cheie. Dar, in virtutea
principiului conform caruia rentabilitatea creste odata cu
riscul asumat, responsabilitatea profesionistului
evolueaza de la o responsabilitate de ,mijloace” la o
responsabilitate de ,rezultate”. Regularitatea
(conformitatea cu regula) este un mijloc, in timp ce
relevanta este un rezultat?. Aceasta este o amenintare.

Aceasta evolutie a legislatiei contabile ne lasa astazi la
mijloc de drum, cu un drept ,hibrid”: acesta are inc forta
trecutului, mai ales la nivelul situatiilor financiare indivi-
duale, si un viitor posibil, dar incert, mai ales la nivelul si-
tuatiilor financiare consolidate. Dar schimbarea nu trebuie
confundata cu progresul. Jocurile nu sunt inca facute.
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