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Rezumat

Perioadele in care auditorii financiari ai entitétilor de
interes public emiteau un raport de audit standardizat,
fara a descrie riscurile semnificative identificate pe
parcursul procesului de audit, s-au scurs. In noul cadru
de raportare, rapoartele de audit oferd mai multe
informatii §i transparenté stakeholderilor, in special cu
privire la aspectele semnificative discutate de cdtre
auditori cu personalul responsabil de guvernanta
entitétilor.

Cercetarea efectuata are ca obiectiv identificarea si
analizarea aspectelor cheie de audit raportate de catre
auditorii financiari pentru un esantion de entitéti de
interes public din Roménia. Rezultatele cercetdrii au
evidentiat faptul c& majoritatea auditorilor au respectat
cerintele ISA referitoare la prezentarea aspectelor cheie
de audit, respectiv faptul ca exista abordari diferite ale
acestora cu privire la numarul mediu de aspecte cheie
de audit descrise la nivel de raport si in functie de
industrie, natura aspectelor cheie si dezvaluirea pragului
de semnificatie utilizat in cadrul procesului de audit.

Cuvinte-cheie: raport de audit, entitate de interes
public, aspect cheie de audit, stakeholderi

Clasificare JEL: M42

Va rugadm sa citati acest articol astfel:

Levanti, D. A., (2019), Aspects Regarding the Changes to the
Independent Auditor's Report. The Case of Public Interest Entities,
Audit Financiar, vol. XVII, no. 3(155)/2019, pp. 486-495,

DOI: 10.20869/AUDITF/2019/155/018

Link permanent pentru acest document:
http://dx.doi.org/10.20869/AUDITF/2019/155/018
Data primirii articolului: 07.05.2019

Data revizuirii: 13.05.2019

Data acceptarii: 29.06.2019

Rupim Evanciag, anul XVI1I



Ca urmare a crizei financiare globale si a cresterii
complexitatii raportarii financiare, solicitarile investitorilor
cu privire la necesitatea intocmirii de rapoarte de audit
mai informative au crescut. Profesia de auditor financiar
a trebuit sa raspunda investitorilor care si-au exprimat
nemultumirea cu privire la raportul de audit; o opinie
simpla, conform careia situatiile financiare ofera o
imagine fidela asupra activitatii unei entitati, nu mai era
suficientd. Dincolo de opinia cu sau fara rezerve,
continutul raportului de audit era standardizat.

Solicitarile investitorilor nu s-au axat doar asupra
rapoartelor de audit care exprimau o opinie fara rezerve,
ci si asupra celor care exprimau o opinie cu rezerve. In
acest context, a fost necesara extinderea opiniei
auditorului in vederea includerii aspectelor si judecatilor
profesionale cheie efectuate in cadrul procesului de
audit. Consiliul de Raportare Financiara din Regatul Unit
al Marii Britanii a fost primul care a raspuns acestor
solicitari, introducénd noi cerinte de raportare pentru
auditorii entitatilor care faceau obiectul Codului de
Guvernanta Corporativa al Marii Britanii, incepand cu
anul 2012. Ulterior, Consiliul privind Standardele
Internationale de Audit si Asigurare (IAASB) a lansat noi
standarde de raportare pentru auditorii financiari cu
aplicabilitate pentru auditul situatiilor financiare pentru
perioade incepand cu 15 decembrie 2016. Ca urmare a
actiunii IAASB, autoritatile de reglementare a profesiei
de auditor financiar din diferite state si-au revizuit
standardele nationale in vederea asigurarii conformitatii
cu regulile adoptate la nivel international.

Printre cele mai importante schimbari in structura
raportului de audit se numara: reorganizarea structurii
raportului de audit astfel incat paragraful ce contine
opinia auditorului sa fie prezentat la inceputul raportului
de audit, introducerea unei sectiuni noi dedicate
prezentarii aspectelor cheie de audit, prezentarea
responsabilitatii conducerii entitatii, respectiv a
auditorului, cu privire la continuitatea activitatii entitatii si
prezentarea separata a oricaror incertitudini cu privire la
acest aspect, declaratia afirmativa a auditorului cu
privire la independenta si conformitatea cu Codul de
Etica.

In ceea ce priveste auditul entitatilor de interes public, la
nivelul Uniunii Europene (UE), noile cerinte de raportare
ale auditorilor au fost implementate prin Regulamentul
UE nr. 537/2014 al Parlamentului European si al
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Consiliului privind cerinte specifice pentru auditul
statutar al entitatilor de interes public.

Tn acest context, cercetarea de fata are ca obiectiv
identificarea si analizarea principalelor aspecte cheie de
audit prezentate de catre auditorii financiari in cadrul
rapoartelor de audit emise in legatura cu situatiile
financiare ale celor mai importante entitati de interes
public din Romania si anume, entitatile ale caror actiuni
sunt listate la Bursa de Valori Bucuresti (BVB) si
institutiile de credit.

Comparativ cu rezultatele cercetarilor existente la nivelul
literaturii de specialitate pe aceasta tema, contributia
adusa de aceasta lucrare consta in identificarea si
analizarea principalelor aspecte cheie raportate de catre
auditorii financiari ai entitatilor de interes public din
Romaénia pentru exercitiul financiar incheiat la 31
decembrie 2017 in functie de natura acestora, industria
in care entitatile isi desfagoara activitatea, abordarile
diferitelor firme de audit in ceea ce priveste numarul
mediu de aspecte cheie prezentate la nivel de raport,
precum si dezvaluirea pragului de semnificatii.

De asemenea, consideram ca studiul poate fi utilizat ca
un instrument de benchmarking de catre partile implicate
si interesate de rezultatul procesului de audit, din care
amintim: auditorii financiari, personalul din conducerea
entitatilor si investitorii.

Articolul este structurat astfel: prima sectiune este
dedicata revizuirii literaturii de specialitate privind
raportul de audit, find urmaté de o sectiune ce descrie
metodologia cercetarii. Urmatoarea sectiune include
rezultatele cercetarii, iar lucrarea se incheie cu
sectiunea dedicata concluziilor.

Scopul opiniei unui expert independent este acela de a
consolida credibilitatea situatiilor financiare ale unei
entitati. Comunicarea opiniei auditorului poarta
denumirea de atestare, iar in cadrul unui audit aceasta
atestare este denumita raport de audit (Hayes et al.,
2015).

Land (2014) considera surprinzator faptul ca raportul de
audit, singura voce independenta cu privire la situatiile
financiare pregatite de catre o entitate, reprezinta unica
parte a unui set de situatii financiare in cadrul caruia nu
exista niciun punct de lecturd. De asemenea, autorul
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mentioneaza faptul ca raportul de audit nu a suferit
schimbari fundamentale de 80 de ani in Statele Unite ale
Americii, respectiv de aproximativ 150 de ani in Regatul
Unit al Marii Britanii.

Utilizatorii situatiilor financiare ale entitatilor de interes
public sau ale celor private sunt in primul rand actionarii
si investitorii, urmati de alti stakeholderi. Aoma (2009)
indica faptul ca Forumul de Guvernanta Corporativa
Eumedion, una dintre institutiile ce reprezinta interesele
investitorilor europeni, a adresat o scrisoare Organizatiei
Internationale a Valorilor Mobiliare (IOSCO) prin care si-
a exprimat punctele de vedere cu privire la valoarea
informativa a raportului de audit. Propunerea Forumului
a fost aceea de reorganizare a raportului de audit, astfel
incat sa devina o forma importanta de comunicare intre
auditori si investitori. Un exemplu indicat de catre Forum
a fost includerea in continutul raportului de audit a
judecatilor profesionale ale auditorului de pe parcursul
procesului de audit.

De asemenea, Asare si Wright (2012) considera ca
modelul traditional al raportului de audit are un grad
ridicat de standardizare i, prin urmare, este perceput ca
fiind insuficient de util, de informativ si de transparent. In
special dupa criza financiara din anul 2008, autoritatile
de reglementare, consiliile ce definesc standardele
profesionale si comunitatea de investitii au inceput
serios sa puna la indoiala valoarea informativa a
raportului de audit. Tn mod similar, cercetarea
academica din ultimul deceniu a subliniat, Tn mod
repetat, nevoia de schimbare, invocand reforma
raportului de audit. De exemplu, Carcello (2012) si
Turner et al. (2010) constata ca utilizatorii recunosc
valoarea raportului de audit, insa arata interes redus in
citirea acestuia avand in vedere formatul standardizat.
Rezultatele studiului realizat de catre Church et al.
(2011) si Gray et al. (2011) au relevat faptul ca utilizatorii
au evaluat raportul traditional de audit ca fiind
neinformativ, in special pentru faptul ca toate entitétile
de interes public primesc aceeasi opinie fara rezerve.
Intr-o0 alts abordare, Mock et al. (2013) considera ca
stakeholderii doresc mai multe informatii cu privire la
procesul de audit, auditorul financiar, respectiv situatiile
financiare. Mai mult, in urma cercetarii efectuate,
Vanstraelen et al. (2012) constata ca stakeholderii sunt
interesati de informatji suplimentare privind constatarile
auditului, cum ar fi ariile cheie de risc.

Tn acest context, IAASB a procedat la revizuirea
Standardelor Internationale de Audit (,ISA”) referitoare la
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raportarea efectuata de catre auditorul financiar. IAASB
considera ca noile standarde asigura cresterea
transparentei si a valorii informationale a raportului de
audit, respectiv asigura imbunétatirea comunicarii dintre
auditori si investitori si o atentie sporita din partea
conducerii entitatii si a celor insarcinati cu guvernanta
(de exemplu, Comitetul de Audit) cu privire la informatiile
prezentate in situatiile financiare, subiectul procesului de
audit si emiterea raportului de audit.

Raportat la entitatile de interes public, cea mai
importanta schimbare referitoare la raportul de audit o
reprezinta introducerea prezentarii aspectelor cheie de
audit. Potrivit ISA 701 ,Comunicarea aspectelor cheie de
audit in cadrul raportului auditorului” (ISA 701),
paragraful 8, aspectele cheie de audit reprezinta acele
aspecte care, in opinia profesionala a auditorului, au fost
cele mai semnificative pe parcursul procesului de audit
al situatiilor financiare. In continuare, vom prezenta o
serie de opinii si rezultate ale unor studii referitoare la
impactul publicarii raportului extins de audit si al
prezentarii aspectelor cheie ale auditului asupra
stakeholderilor.

Cates (2014) observa faptul ca noul raport de audit este
transmis si discutat in mod activ printre actionari, ca
parte a procesului uzual de revizuire a activitatii
entitatilor. Richards (2014) afirma faptul c& a fost
surprins placut de utilitatea noilor informatii prezentate in
cadrul raportului.

Banerjee (2017) apreciaza dezvoltarile aduse raportului
de audit ca fiind pozitive, introducerea noilor elemente
inlaturand misterul asupra muncii auditorilor si a
modalitatii prin care acestia decid asupra opiniei de
audit. Pentru entitatile listate pe bursa de valori, Sim
(2017) considera ca aspectele cheie de audit stau la
baza conversatiei dintre membrii Directoratului §i
investitorii institutionali si retail.

Dintre studiile efectuate pe aceasta tema, il mentiondm
pe cel efectuat de Kohler et al. (2016), ce a avut ca
obiectiv, examinarea valorii comunicative a raportului
extins de audit asupra investitorilor institutionali si retail.
Acestia au constatat faptul ca analizele investitorilor
asupra situatiei economice a unei entitati sunt influentate
de aspectele cheie de audit identificate, insa, totodata,
acestea nu au nicio valoare comunicativa pentru
investitorii retail, care intampina dificultati in intelegerea
informatiei prezentate.
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Studiul efectuat de Carver si Trimkle (2017) arata ca
investitorii retail considera noul raport de audit ca fiind
greu de citit si fara valoare adaugata in procesul de
evaluare al investitorilor. Concluziile cercetérii efectuare
de catre Sirois et al. (2018) indica faptul ca, in procesul
de revizuire a situatiilor financiare, utilizatorii Tsi
directioneaza atentia catre ariile indicate in raportul de
audit ca fiind aspecte cheie ale auditului.

Gutierrez et al. (2018) afirma faptul ca nu au identificat
dovezi care s& ateste faptul ca informatiile suplimentare
incluse in raportul de audit afecteaza reactiile si deciziile
investitorilor. Aceasta concluzie este convergenta si cu
cea formulata de catre Lennox et al. (2018), conform
careia dezvaluirea aspectelor cheie de audit nu
influenteaz& comportamentul investitorilor.

Tn ansamblu, studiile efectuate pana in acest moment,
respectiv interviurile cu profesionistii din domeniu, ofera
rezultate mixte in ceea ce priveste comportamentul
investitorilor si reactia pietei ca urmare a includerii
aspectelor cheie de audit. Din aceasta perspectiva,
consideram ca sunt necesare cercetari pentru a explora
consecintele economice asociate prezentarii aspectelor
cheie de audit.

Pentru realizarea obiectivului cercetarii am recurs la
cercetarea de tip calitativ.

Premisa cercetarii a avut in vedere definitia entitatii
de interes public conform Legii nr. 162/2017 privind
auditul statutar al situatiilor financiare anuale si al
situatiilor financiare consolidate. Definitia entitatii de
interes public este una larga, astfel ca, pentru scopul
analizei, am inclus doar entitatile ale caror valori
mobiliare au fost admise pentru tranzactionare pe
BVB si institutiile de credit ce Tsi desfagoara
activitatea pe piata din Roménia.

Pentru stabilirea esantionului supus analizei, am avut in
vedere urmatoarele aspecte:

— toate cele 78 de entitati ale caror actiuni sunt
tranzactionabile pe BVB, sectorul Bucharest Stock
Exchange (BSE), status ,Tranzactionabil”. Pentru
doua dintre entitati nu am putut obtine rapoartele de
audit din surse publice, iar alte trei sunt institutii de
credit persoane juridice inregistrate in Romania, ce
au fost incluse in esantionul dedicat acestui tip de
entitati.

— top 25 institutii de credit ce activeaza pe piata
bancara din Romania. Pentru doua dintre acestea nu
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am putut obtine rapoartele de audit din surse
publice, iar alte trei reprezinta sucursale ale unor
institutii de credit straine, ale caror situatii financiare
sunt intocmite de catre societatea mama.

Asadar, esantionul cuprinde un numar total de 93 de
entitati de interes public, din care 73 sunt entitati ale
caror actiuni sunt tranzactionate pe BVB, iar 20 sunt
institutii de credit persoane juridice inregistrate in
Romania, ce detin o cota de piata de 84,03% la 31
decembrie 2017 in functie de valoarea totala a activelor.

Am analizat rapoartele de audit emise in legatura cu
situatiile financiare pentru exercitiul financiar incheiat la
31 decembrie 2017 intrucat, la data efectuarii analizei,
termenul de depunere a situatiilor financiare pentru
exercitiul financiar incheiat la 31 decembrie 2018 nu era
scurs. Mentionam faptul ca toate entitatile incluse in
esantion intocmesc situatiile financiare anuale in
conformitate cu Standardele Internationale de Raportare
Financiara (IFRS). Rapoartele de audit au fost obtinute
din surse publice, prin investigarea informatiilor
disponibile pe website-ul oficial al BVB, respectiv cele
ale entitatilor incluse in esantion.

Pentru atingerea obiectivului propus am parcurs
urmatoarele etape:

— stabilirea esantionului si identificarea surselor de
date;

— obtinerea rapoartelor de audit din surse publice;

— analiza individuala a rapoartelor de audit si
colectarea datelor in ceea ce priveste: auditorul
entitatii, formatul raportului, opinia emisa, aspectele
cheie de audit mentionate, praqul de semnificatie,
mentiuni cu privire la serviciile de non-audit;

— analiza propriu-zisa a datelor colectate; si
— interpretarea informatiilor obtinute.

O prima analiza efectuata a evidentiat distributia
entitatilor incluse in esantion in functie de industria in
care acestea Tsi desfasoara activitatea. Rezultatele
releva faptul ca cele 93 de entitati analizate Tsi
desfasoara activitatea in 19 sectoare de activitate
diferite. In ceea ce priveste entitatile listate la BVB,
observam faptul ca activitatea a 30% dintre acestea este
concentrata in jurul a trei industrii $i anume: productie $i
prelucrare (industria de manufactura), servicii financiare
(societati de investitii financiare, brokeri de asigurare) si
constructii (Tabelul nr. 1).
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Tabelul nr. 1 Entitatile de interes public incluse in esantion in functie de industrii

Industrie Nr. entitati % in nr. total entitati
Industria bancara 20 22%
Industria de productie si prelucrare 11 12%
Servicii financiare 9 10%
Constructii 7 8%
Industria electrotehnic si electronica 7 8%
Industria petrolului si a gazelor naturale 6 6%
Industria bunurilor industriale 4 4%
Industria farmaceutica 4 4%
Imobiliare 4 4%
Industria energetica 3 3%
Industria alimentara 3 3%
Industria automobilelor 3 3%
Industria hoteliera 3 3%
Alte industrii 9 10%
TOTAL 93 100%

Sursa: Analiza proprie a autorului

Analiza efectuata continua cu identificarea distributiei
firmelor de audit, separat pentru entitatile listate la BVB
(Tabelul nr. 2), respectiv pentru institutiile de credit
(Tabelul nr. 3). Astfel, se observa ca doar 38% dintre
entitatile listate la BVB au situatiile financiare auditate de
companii membre Big 4 (PricewaterhouseCoopers —
PwC, Deloitte, Ernst &Young — E&Y si KPMG),
comparativ cu institutiile de credit ale caror situatii

financiare sunt auditate in proportie de 100% de catre
aceste companii. Acest fapt are drept argument regulile
mai stricte impuse de reglementarile emise de catre
Banca Nationald a Romaniei cu privire la cerintele
privind reputatia si experienta auditorilor financiari ai
institutiilor de credit. 52% dintre entitatile listate pe BVB
sunt auditate de firme locale de audit sau de auditori
financiari persoane fizice.

Tabelul nr. 2 Auditorii financiari ai entitatilor listate la BVB

Firma de audit Nr. entitati auditate % in nr. total entitati
Alti auditori financiari 38 52%
Big 4 28 38%
BDO & Mazars 7 10%
TOTAL 73 100%

Sursa: Analiza proprie a autorului

Tabelul nr. 3 Auditorii financiari ai institutiilor de credit

Firma de audit Nr. entitéti auditate % in nr. total entitati
PwC 6 30%
Deloitte 6 30%
KPMG 4 20%
E&Y 4 20%
TOTAL 20 100%

Sursa: Analiza proprie a autorului
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In cele ce urmeaza, vom identifica si analiza numarul total de aspecte cheie de audit incluse in
principalele aspecte cheie de audit prezentate de cadrul rapoartelor de audit analizate.

catre auditorii financiari in rapoartele de audit. In Rezultatele cercetarii au relevat urmatoarele:
vederea stabilirii aspectelor cheie de audit,

auditorii financiari au in vedere urméatoarele — 75% dintre rapoartele de audit ale entitatilor

criterii: arii contabile cu risc semnificativ, arii analizate contin ntre 1 si 3 aspecte cheie de audit,
contabile care necesité judecati profesionale cele mai frecvent intalnite fiind rapoartele de audit ce
semnificative din partea auditorului si efectul contin un singur aspect cheie;

tranzactiilor semnificative asupra auditului. Dintre — 22% dintre rapoarte includ intre 4 si 7 aspecte cheie
aspectele care necesita atentia semnificativa a de audit; si

auditorului, acesta le selecteaza pe cele care au
un impact semnificativ asupra situatiilor
financiare si le raporteaza persoanelor
responsabile cu guvernanta ca fiind aspecte
cheie de audit. In Figura nr. 1 este prezentat

Figura nr. 1 Numar de aspecte cheie de audit pe entitate

— pentru 3% dintre rapoarte aspectele cheie nu au fost
prezentate (Electroaparataj SA, Electromagnetica
SA si SNTGN Transgaz SA.), situatie ce nu respecta
cerintele revizuite ale ISA 701.

35
31 (33%)
30 Nr. total de
entitati: 93
25
21 (23%)
g 18 (19%)
o 15
Z
10 (11%)
10
6 (6%)
> 3(3%) 3 (3%)
1 (1%)
0 1 2 3 4 5 6 7
Nr. aspecte cheie de audit
Sursa: Analiza proprie a autorului
Din Figura nr. 2 observam faptul ca, in medie, au activeaza in industriaAmedicaIé, a serviciilor si a
fost raportate 2,4 aspecte cheie de audit la nivel de bunurilor industriale. In ceea ce priveste institutiile de
raport. Cele mai ridicate medii au fost identificate in credit, numarul mediu de aspecte cheie raportate
cazul entitatilor ce opereaza in domeniul este inferior mediei esantionului, auditorii raportand,
telecomunicatiilor, al imobiliarelor i in industria pentru 70% dintre entitétile analizate, unul sau doud
chimica. La polul opus se regasesc cele care aspecte cheie de audit.
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Figura nr. 2 Numar mediu de aspecte cheie de audit raportate in functie de industrie

TOTAL

Telecomunicatii

Industria navala

Industria medicala

Industria serviciilor

Industria aero-spatiald

Industria chimica

Industria hoteliera

Industria automobilelor

Industria alimentara

Industria energetica

Imobiliare

Industria farmaceutica

Industria bunurilor industriale
Industria petrolului si gazelor naturale
Industria electrotehnica si electronica
Constructii

Servicii financiare

Industria de productie si prelucrare
Industria bancara

2,4
4,0
4,0
1,0
15
3,0
3,5
3,0
2,3
2,0
2,0
3,8
2,5
15
2,0
2,3
2,7
2,0
2,8
2,1
1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 35 4,0 45
Nr. mediu de aspecte cheie de audit raportate

Sursa: Analiza proprie a autorului

Figurile nr. 3 si nr. 4 ilustreaza frecventa de raportare a
aspectelor cheie de audit in functie de natura acestora,
pentru entitatile listate la BVB, respectiv pentru institutiile
de credit. Cu privire la entitatile listate la BVB, cinci
dintre cele mai frecvente aspecte cheie de audit
raportate constituie 60% din numarul total de aspecte
cheie identificate ca urmare a analizei efectuate.

Desi cel mai frecvent aspect cheie de audit vizeaza
recunoasterea veniturilor, prezumtia de risc de frauda in
recunoasterea veniturilor stipulata de ISA nu a fost
prezentata ca atare in toate rapoartele de audit.
Recunoasterea veniturilor a fost considerata aspect
cheie din cauza unor motive specifice, cum ar fi;
complexitatea tratamentului contabil, utilizarea de
estimari pentru recunoasterea veniturilor si utilizarea de
proceduri pentru inregistrarea manuala a unui volum
ridicat de tranzactii.

De asemenea, nu consideram surprinzator faptul ca
printre cele mai importante aspecte cheie raportate de
catre auditori se numaréa ajustarile pentru deprecierea
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imobilizarilor corporale si ajustarile pentru deprecierea
creantelor, intrucat tratamentele contabile aplicabile
acestora necesita un nivel ridicat de judecata
profesionald din partea conducerii entitatilor, respectiv
utilizarea de estimari cu privire la evenimente sau
conditii incerte. Pentru a reduce riscul de denaturare
semnificativa in relatie cu aceste aspecte, auditorul nu
trebuie doar s& obtina dovezi coroborative cu privire la
evaluarea efectuata de catre conducere, ci si sa exercite
un nivel adecvat de scepticism profesional pentru a
verifica acuratetea acesteia.

Ajustarile pentru deprecierea creantelor reprezinta cel
mai frecvent aspect cheie raportat si in cazul institutiilor
de credit. Modalitatile prin care bancile estimeaza
ajustarile pentru pierdere ca urmare a riscului de neplata
a debitorilor presupun un proces complex ce implica
numeroase estimari, analize statistice si un nivel ridicat
de judecata profesionala din partea conducerii.

Contrar majoritatii entitatilor listate la BVB, institutiile de
credit dispun de sisteme informatice complexe, ce
asigura inregistrarea unui volum zilnic ridicat de
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tranzactii, respectiv inregistrarea automata in
contabilitate a veniturilor din dobénzi si comisioane ce
deriva din activitatea de creditare. Cu toate acestea,
auditorii au considerat oportuna includerea recunoasterii
veniturilor din dobanzi si comisioane din activitatea de
creditare printre aspectele cheie ale auditului, avand in
vedere faptul ca aceste venituri reprezinta cea mai

semnificativa parte a cifrei de afaceri a unei banci. Ca si
in cazul ajustarilor pentru deprecierea creantelor,
provizioanele pentru litigii au fost identificate ca fiind
aspecte cheie de audit, avand in vedere nivelul ridicat
de judecata profesionald necesar din partea conducerii
entitatilor si utilizarea de estimari cu privire la
evenimente sau conditii incerte.

Figura nr. 3 Aspecte cheie de audit in functie de natura acestora - entitati listate la BVB

Altele 9%
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Figura nr. 4 Aspecte cheie de audit in functie de natura acestora - institutii de credit
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Rezultatele cercetarii releva faptul ca, pentru entitatile
de interes public, companiile de audit E&Y si PwC au
raportat in medie un numar superior de aspecte cheie
de audit comparativ cu numarul mediu de 2,4 prezentat
la nivelul entitatilor listate pe BVB. De asemenea, s-a
observat faptul ca Deloitte, BDO si Mazars au raportat in
medie un numar similar de aspecte cheie de audit. In
ceea ce priveste institutiile de credit, E&Y si PwC au
raportat in medie 2,8 respectiv 2,4 aspecte cheie de
audit, superioare mediei de 2,1 inregistrate la nivelul
institutiilor de credit incluse in analiza.

Potrivit ISA 701, pentru a concluziona faptul ca anumite
aspecte comunicate de catre auditori catre persoanele
responsabile cu guvernanta reprezintd aspecte cheie de
audit, auditorii trebuie sa ia in calcul o serie de
considerente, printre care si importanta aspectului
respectiv pentru intelegerea situatiilor financiare de catre
stakeholderi i in special materialitatea acestuia fata de
situatiile financiare. In acest sens, pe parcursul analizei
rapoartelor de audit, s-a constatat faptul ¢a, in anumite
situatii, auditorii au considerat oportund prezentarea
valorii pragului de semnificatie utilizat in vederea
desfasurarii procesului de audit al situatiilor financiare,
insotita de descrierea modalitatii de calcul al acestuia.

Dintr-o0 alta analiza efectuat, a reiesit faptul ca PwC
Romania este singura companie locala de audit care a
ales sa prezinte valoarea pragului de semnificatie in
toate rapoartele de audit emise in legatura cu situatiile
financiare pentru exercitiul financiar incheiat la 31
decembrie 2017 ale entitatilor incluse in esantion.

Auditorii financiari au fost obligati s& emité rapoarte
standard de audit pentru mai multe decade. Tranzitia la
un mediu al rapoartelor personalizate de audit schimba,
fara indoiala, aceasta cultura indelungata a profesiei de
auditor.

Implementarea cerintelor revizuite cu privire la
standardele de raportare de catre auditori reprezinta
provocari semnificative pentru auditori, membrii
conducerii entitatilor i persoanele responsabile cu
guvernanta, intrucét pregatirea raportului de audit
necesita implicarea lor. Pe de alta parte, aceste
provocari ofera oportunitati pentru dezvoltarea profesiei
de auditor, astfel incat auditorii sa poata oferi o mai
buna intelegere a muncii efectuate si s& imbunatéteasca
relevanta auditului pentru beneficiul entitatilor gi al
stakeholderilor. La randul lor, entitatile pot folosi aceasta
oportunitate in vederea imbunatatirii prezentarilor de
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informatii din situatiile financiare gi a stimularii dialogului
cu stakeholderii cu privire la acele aspecte considerate
de céatre auditori ca fiind semnificative.

Cercetarea efectuata a evidentiat faptul ca auditorii
financiari au respectat noile cerinte ale ISA cu privire la
formatul si continutul raportului de audit, cu exceptia a
trei situatii in care acestia au considerat ca nu exista
aspecte cheie de audit de raportat. Pe viitor, este
interesant de urmarit daca aceasta abordare a
auditorilor, pentru entitétile in cauza, va suferi modificari.
De asemenea, rezultatele studiului indica abordari
diferite ale firmelor de audit in ceea ce priveste numarul
de aspecte cheie de audit prezentate la nivel de raport,
respectiv ale dezvaluirii pragului de semnificatie utilizat
in cadrul procesului de audit.

Avand in vedere faptul ca rapoartele de audit in varianta
extinsa au fost intocmite doar pentru doua exercitii
financiare (2016 si 2017), este de asteptat ca auditorii sa
analizeze schimbérile necesare pentru imbunatatirea
continutului rapoartelor de audit, in baza experientei
deja dobéndite, in special cu privire la descrierea
aspectelor cheie de audit. De asemenea, este de
asteptat ca entitatile sa continue sa-si dezvolte
guvernanta corporativa si prezentarile de informatii din
cadrul situatiilor financiare si a rapoartelor anuale,
pentru a raspunde asteptarilor crescute din partea
stakeholderilor.

Tn cazul in care entitatile si auditorii acestora nu constata
nici un beneficiu al noului model de raportare si nu sunt
orientati catre inovare si schimbare, este posibil s&
existe riscul ca noul raport de audit sa devina doar un
raport mai lung, iar, pe masura trecerii impului, cu un
limbaj din ce in ce mai standardizat.

Raportat la limitele cercetarii, consideram ca una dintre
limite este reprezentata de lipsa rapoartelor de audit
pentru doua institutii de credit ce activeaza in Romania
si pentru alte trei, ce reprezinta sucursale ale unor
institutii de credit stréine, ale caror situatii financiare sunt
intocmite de catre societatea mama. Insa, avand in
vedere ponderea acestora in totalul esantionului
investigat, consideram ca rezultatele cercetarii nu sunt
influentate in mod semnificativ.

Ca directii de cercetare viitoare, ne propunem
continuarea cercetarii cu privire la identificarea si
analizarea principalelor aspecte cheie de audit
prezentate de catre auditorii financiari in cadrul
rapoartelor de audit emise in legatura cu situatiile
financiare ale companiilor ce activeaza si in alte
industrii.
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