Audit financiar, XVIII, Nr. 1(157)/2020, 73-86
ISSN: 1583-5812; ISSN on-line: 1844-8801

prin prisma raportarii
aspectelor cheie de audit

Conf. univ. dr. Maria GROSU,

Facultatea de Economie si Administrarea Afacerilor,
Universitatea “Alexandru loan Cuza” din lasi,
e-mail: maria_lia24@yahoo.com

Conf. univ. dr. loan-Bogdan ROBU,
Facultatea de Economie si Administrarea Afacerilor,
Universitatea “Alexandru loan Cuza” din lasi,
e-mail: bogdan.robu@feaa.uaic.ro

Prof. univ. dr. Costel ISTRATE,

Facultatea de Economie si Administrarea Afacerilor,
Universitatea “Alexandru loan Cuza” din lasi,
e-mail: istrate@uaic.ro

Nr. 1 (157)/2020

La nivelul unei piete de capital reglementate, raportarea
unui set complet de situatii financiare care s& cuprinda
informatii financiare de calitate reprezinta dezideratul
principalilor utilizatori cu scopul ludrii deciziilor de ordin
strategic sau operational. Deciziile acestora sunt
influentate, printre altele, de opiniile independente i
obiective ale profesiei de audit, prin care se asigura
reprezentarea exacta, sub cele mai semnificative aspecte,
a pozitiei si performantei financiare. Marile scandaluri
financiare au adus in discutie rolul profesiei de audit,
precum si adoptarea de noi standarde de audit sau de
metodologii care s& contribuie la cresterea calitétii
misiunilor de audit gi, implicit, a rapoartelor de audit.
Raportarea in audit a cunoscut numeroase modificari de-a
lungul timpului, cele mai recente fiind cele care se refera la
includerea aspectelor cheie de audit drept sectiune
separata in cadrul raportului emis de cdtre auditor. Scopul
acestei cerinte vizeaza sporirea valorii comunicationale a
raportului de audlit prin asigurarea unei mai mari i
transparente, care s& vina in sprijinul partilor interesate. In
acest context, prezinta interes in ce masura rapoartele de
audit ale entitatilor cotate la Bursa de Valori Bucuregti
emise dupé aplicarea noilor cerinte de raportare in audit
asigura o valoare comunicationala sporita i, implicit, o
calitate superioard a misiunilor de audit financiar. Acest
studiiu are la bazd analiza rapoartelor de audit financiar
aferente exercitiilor financiare care s-au incheiat la finele
anilor: 2016, 2017 si 2018 ale companiilor cotate la BVB pe
piata principald, tocmai pentru a reliefa calitatea misiunilor
de audit financiar ca urmare a obligatiei impuse auditorilor
de a include in rapoartele publicate aspectele cheie de
audit intr-o sectiune separata.
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Raportarea in audit a cunoscut in ultimii ani modificari
semnificative, fiind revizuite o parte din standardele
internationale care vizeaza acest aspect, cum sunt: ISA
700 — Formarea unei opinii si raportarea cu privire la
situatiile financiare, ISA 705 — Modificari ale opiniei
raportului auditorului independent, ISA 706 —
Paragrafele de evidentiere a unor aspecte si paragrafele
privind alte aspecte din raportul auditorului independent
§i ISA 720 — Responsabilitétile auditorului cu privire la
alte informatii. Aplicarea standardelor revizuite a fost
impusa incepand cu auditul situatiilor financiare pentru
perioadele care s-au incheiat la finele anului 2016.
Toate aceste modificari ale standardelor de raportare in
audit au fost sustinute si de cercetarile academice
(Czerney, K et. al., 2014; Cordos, et. al., 2015; Bédard
et. al., 2016) si vin in sprijinul dezvoltarii profesiei de
audit prin consolidarea credibilitatii oferita de catre
auditor (Bunget et. al., 2012).

O modificare importanté care meritd analizata se refera
la comunicarea aspectelor cheie de audit (Key Audit
Matters — KAM) in raportul auditorului independent,
cerinta nou introdusa tot pentru auditul situatiilor
financiare aferente perioadelor care s-au incheiat la
finele anului 2016, prin ISA 701 — Comunicarea
aspectelor cheie de audit in raportul auditorului
independent. Cu toate acestea, sunt tari in care
aplicarea unora dintre modificérile mentionate asupra
rapoartelor de audit a fost efectuata inca din anul 2013.
Un exemplu poate fi cazul companiei Rolls Royce din
Marea Britanie (Kiss et. al., 2015).

Studiile au examinat efectul potential al unei sectjuni
KAM, separata in raportul auditorului, asupra valorii
comunicationale pentru utilizatori si au sugerat
necesitatea unor politici de raportare a auditorilor care
s& comunice mai eficient care a fost rationamentul
profesional al profesionistului in audit (Backof, 2015).
Rezultatele relatate au scos in evidenta faptul ca pentru
investitorii profesionisti, prezentarea KAM intr-o sectiune
separata a raportului de audit are o valoare
comunicationala mare, in timp ce pentru investitorii
neprofesionisti se pare c& influenta este mai putin
importanta (Kohler, et. al., 2016). Obiectivul general al
ISA 701 este de a scoate in evidenta responsabilitatea
auditorului in ceea ce priveste comunicarea aspectelor
cheie de audit in raportul acestuia, iar finalitatea este de
a imbunatati valoarea comunicationala a raportului
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auditorului, prin furnizarea unei transparente sporite cu
privire la intreg demersul de audit (Danescu si
Spatacean, 2018; ACCA, 2018).

Astfel, scopul acestui studiu il reprezinta analiza calitatii
misiunilor de audit prin prisma raportarii aspectelor cheie
de audit, la nivelul firmelor cotate BVB. Lucrarea este
structurata in cinci sectiuni (inclusiv Introducere i
Concluzii), dupa cum urmeaza: Sectiunea a ll-a este
destinata trecerii in revista a literaturii de specialitate,
Sectiunea a lll-a este destinatd prezentarii metodologiei
de cercetare utilizate in studiu, iar in Sectiunea a IV-a
sunt prezentate rezultatele cercetarii si discutii asupra
acestora.

Conform normei internationale de audit, ISA 701 -
Comunicarea aspectelor cheie de audit in raportul
auditorului independent, ,KAM-urile sunt acele aspecte
care, in baza rationamentului profesional al auditorului,
au avut cea mai mare importanta pentru auditul
situatiilor financiare din perioada curenta... si sunt
selectate dintre aspectele discutate cu persoanele
responsabile cu guvernanta” (IAASB, 2016).
Rationamentul profesional al auditorului este cel care
determina masura in care o serie de aspecte necesita o
atentie semnificativa pe parcursul efectuarii auditului
(Kachelmeier et. al., 2018).

Studiile au aratat ca exista atat un decalaj de
comunicare, cat i un decalaj informational intre
utilizatorii raportarilor financiare si preparatorii acestora,
unde sunt incadrati si auditorii (Mock et. al. 2013). Pe de
alta parte, unii autori afirma ca prin includerea
aspectelor cheie de audit in raportul auditorului exista si
riscul dezvaluirii unor informatii care ar putea fi
considerate confidentiale (Segal, 2017).

2.1. Conditii pentru determinarea aspectelor
de audit ca aspecte cheie

Pentru determinarea aspectelor cheie de audit, printre
reperele dupa care ar trebui sa se ghideze auditorul, se
regasesc (IFAC, 2015a): domeniile cu risc ridicat de
denaturare semnificativa, rationamentele semnificative
ale auditorului cu privire la diferite aspecte din situatiile
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financiare sau estimarile contabile identificate ca avand
o incertitudine ridicata. Pentru stabilirea aspectelor cheie
de audit, normele recomanda sa se aiba in vedere
perioada curenta. Cu toate acestea, uneori poate fi util
ca auditorul sa analizeze daca un aspect care a fost
raportat ca aspect cheie de audit in perioada anterioara
continua sa reprezinte un aspect cheie de audit i in
perioada curenta (IFAC, 2016a).

in general, se considera ca aspectele care necesita o
atentie semnificativa din partea auditorului si care vor fi
discutate cu persoanele insarcinate cu guvernanta sunt
aspecte care pot fi considerate aspecte cheie de audit.
Se considera, de exemplu, ca aspectele care ridica
probleme auditorului in obtinerea de probe de audit
suficiente si adecvate pot fi relevante atunci cand
auditorul determing aspectele cheie de audit (IFAC,
2015b). In plus, daca pentru un anumit aspect
comunicat persoanelor responsabile cu guvernanta se
pot aplica mai multe rationamente, atunci creste
probabilitatea ca auditorul sa clasifice respectivul aspect
drept un aspect cheie de audit (IFAC, 2016b).

Care este etapa aferentd demersului auditorului in care
sunt determinate aspectele cheie de audit? Auditorul
poate sa-si formeze o parere preliminara cu privire la
aspectele care ar putea reprezenta aspecte cheie de
audit inca din etapa de planificare, dar incadrarea ca
aspecte cheie de audit se bazeaza pe probele obtinute
pe parcursul efectuarii auditului, precum si pe rezultatele
finale obtinute.

Este de remarcat faptul ca utilizatorii situatiilor financiare
si-au manifestat interesul, mai ales in ultima perioada, si
pentru estimdrile contabile, identificate ca avand o
incertitudine ridicata (Sirois et. al., 2018). Acestea
depind in mare masura de rationamentul conducerii gi
sunt considerate, de multe ori, cele mai complexe
domenii din situatiile financiare (Gimbar et. al., 2016a),
fiind regasite frecvent mentionate de auditor ca aspecte
cheie de audit, dupa cum se constata si din rapoartele
de audit aferente entitatilor cotate si analizate in acest
studiu. Aceste afirmatii sunt intarite si de faptul ca prin
reglementarile nationale (OMFP nr. 3189/2017) s-a
introdus obligatia expresa ca persoanele responsabile
de gestiunea averii entitatii raspund inclusiv pentru
estimarile efectuate, care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate.

Normele de audit dau indicatii cu privire la
considerentele relevante pentru a clasifica un aspect
drept aspect cheie de audit de catre auditori, i anume:
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importanta aspectului pentru intelegerea situatiilor
financiare de catre utilizatori; subiectivismul la care s-a
apelat in procesul de selectare de catre conducere a
unei anumite politici contabile; natura dificultatilor in
aplicarea procedurilor de audit si in colectarea unor
probe relevante si credibile pe care sa se bazeze opinia
auditorului; masura in care aspectul a implicat mai multe
rationamente de audit separate, dar totusi legate intre
ele.

Pentru acest din urma considerent, se pot aduce in
discutie, de exemplu, contractele pe termen lung, care
necesita o atentie mai mare din partea auditorului in
ceea ce priveste recunoasterea veniturilor, de exemplu.

Exista circumstante in care un aspect considerat
aspect cheie de audit nu este comunicat in raportul
auditorului. Aceasta decizie se ia, uneori, ca urmare a
faptului ca reglementarile nu permit publicarea unor
informatii care pot aduce prejudicii unei investigatii
desfasurate de catre o autoritate competenta, care are
legatura, de exemplu, cu spalarea banilor. Altfel spus,
necomunicarea unui aspect cheie in raportul

auditorului este adecvata doar in situatia in care
consecintele negative ale publicarii depasesc
beneficiile generate pentru entitate sau pentru

interesul public. Mai poate fi vorba, de exemplu,

despre informatii care daca ar fi publicate ar afecta
negocierile comerciale sau pozitia concurentiala a
entitatii. Dar asemenea cazuri se considera ca sunt
foarte rare (Bédard et.al., 2014), deoarece raportul de
audit trebuie sa ofere o transparenta sporita pentru
utilizatorii vizati.

Pornind de la opinia de audit exprimata, analiza i
evaluarea transparentei in raportarea financiara a facut
si obiectul altor studii statistice (Robu et. al., 2019),
scotand in evidenta faptul cd numai componenta
rentabilitate are o influentd semnificativa asupra
transparentei in raportarea financiara, evaluata pe baza
opiniei de audit. In plus, sunt studii care si-au propus sa
determine factorii care influenteaz& numarul de KAM-uri
pe care auditorii le-au raportat pentru companiile
auditate din principalele tari europene pentru exercitiul
incheiat la finele anului 2016, reliefand faptul ca
activitatile complexe ale companiilor duc la un numar
mai mare de KAM-uri raportate, cu exceptia bancilor,
unde asocierea este negativa. Aceasta constatare este
sustinuta de faptul c& institutiile financiare isi desfagoara
activitatea intr-o industrie puternic supravegheata i
reglementata, ceea ce poate reduce necesitatea
dezvaluirii KAM-urilor (Pinto, et. al., 2019).
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2.2. Prezentarea si descrierea aspectelor
cheie de audit in raportul auditorului

Noutatea introdusa prin ISA 701 cu privire la raportarea
n audit o constituie tocmai faptul ca auditorul trebuie sa
comunice aspectele cheie de audit in raportul sau intr-o
sectiune separata, cu titlul: ,Aspecte cheie de audit’, in
care pentru fiecare aspect cheie prezentat trebuie utilizat
un subtitiu adecvat, precum si o descriere a acestuia,
argumentand prezentarea aspectului in aceasta
sectiune a raportului de audit (IAASB, 2016; Botez,
2018). Important de mentionat este faptul c& auditorul nu
emite o opinie separata cu privire la aceste aspecte si
nici nu se poate considera ca aspectele cheie de audit
ar reprezenta un substitut pentru exprimarea unei opinii
modificate (IAASB, 2016).

Din descrierea aspectelor cheie de audit prezentate,
utilizatorii raportului de audit trebuie sa inteleaga motivul
pentru care aspectul prezentat a fost considerat aspect
cheie de audit, precum si modul cum a fost tratat acesta
in demersul de audit. Exista si situatii in care, desi
auditorul considera unele aspecte ale auditului ca fiind
elemente cheie, totusi poate recurge la necomunicarea
acestora in raportul de audit, fie din motivul ca
reglementarile nu permit prezentarea publica a acelor
aspecte, fie pentru ca auditorul considera ca urmarile
negative ale comunicarii ar depasi beneficiile interesului
public (Brasel et.al., 2016). Este cazul ISA 705 -
Modificari ale opiniei raportului auditorului independent,
care interzice, in principiu, auditorului sa comunice
aspectele cheie de audit atunci cand acesta se afla in
imposibilitatea exprimarii unei opinii cu privire la situatiile
financiare.

Atunci cand se constata o interactiune intre elementele
cheie de audit si alte elemente care trebuie prezentate
separat in raportul auditorului, prezentarea separata
primeaza, iar Sectiunea ,Aspecte cheie de audit’ va
face doar trimitere la celelalte sectiuni. Se pot aduce in
discutie aici aspecte care genereaza opinii modificate,
care vor fi raportate in conformitate cu ISA 705 -
Modificari ale opiniei raportului auditorului independent
sau aspecte referitoare la indoieli semnificative cu
privire la capacitatea entitatii de a-si continua
activitatea, care cad sub incidenta ISA 570 —
Continuitatea activitatii. ISA 701 face si precizarea ca
atunci cand auditorul considera ca nu sunt aspecte
cheie de audit de comunicat, acest lucru trebuie
declarat in scris tot in Sectiunea ,Aspecte cheie de
audit”.
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Atat normele internationale de audit, cat si literatura de
specialitate (Cordos si Fulép, 2015) considera ca
obligatia auditorilor de a include in rapoartele de audit
aspecte cheie intr-o sectiune separata va spori nu
doar valoarea comunicationala a raportului de audit, in
general, ci va imbunatati si comunicarea cu
persoanele responsabile cu guvernanta, atata timp cét
aspectele cheie de audit prezentate sunt selectate
dintre aspectele discutate cu persoanele responsabile
cu guvernanta. in plus, aceasta cerinta poate
determina si o sporire a atentiei pe care conducerea si
persoanele responsabile cu guvernanta o acorda pe
viitor prezentarilor de informatii din situatiile financiare
la care se face referire in raportul auditorului la un
moment dat (IAASB, 2016).

Numdrul aspectelor cheie de audit care ar trebui
comunicate de catre auditor in raportul acestuia este o
problema de rationament profesional si este influentat,
in mod sigur, de dimensiunea si complexitatea entitatii,
de natura activitatii acesteia, dar si de circumstantele
misiunii de audit (IAASB, 2016). Daca auditorul constata
un numar ridicat de aspecte cheie de audit in etapa de
planificare, este important ca acestea sa fie reanalizate
pentru a stabili daca toate raman aspecte cheie de audit
si vor fi comunicate Tn raportul auditorului. O lista prea
ampla a aspectelor cheie de audit s-ar putea sa ridice
semne de intrebare din partea utilizatorilor, nefiind
considerata neaparat un punct tare al demersului
auditorului.

Tn ceea ce priveste prezentarea aspectelor cheie de
audit, normele de audit precizeaza ca Sectiunea
aferenta acestora trebuie plasata imediat dupa
exprimarea opiniei, ceea ce confirma valoarea
informationala a acestor aspecte. In cadrul Sectiunii
LAspecte cheie de audit’, ordinea prezentarii este o
problema de rationament profesional. Acestea pot fi
prezentate in ordinea importantei relative sau in
ordinea in care sunt prezentate in situatiile financiare.
Important este sa fie introduse subtitluri, pentru a fi
usor de diferentiat. Informatiile originale care nu au
fost facute publice de catre entitate este de dorit sa nu
fie prezentate in cadrul aspectelor cheie de audit de
catre auditor. Poate fi vorba, de exemplu, despre
informari preliminare doar pentru investitori, care nu au
fost publicate in vreun alt raport. Se va avea in vedere
faptul ca descrierea aspectelor de audit considerate
cheie nu trebuie sa reprezinte doar o reiterare a
prezentarilor de informatii din situatiile financiare, dar o
referinta la orice prezentari de informatii din situatiile
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financiare s-ar putea sa fie utila celor interesati. De
exemplu, atunci cand entitatea include justificari
detaliate cu privire la estimarile contabile, auditorul
poate face o trimitere la prezentarea acelor ipoteze
pentru intelegerea clara a aspectului considerat cheie.

Exista si cazuri, considerate foarte rare, in care raportul
de audit nu contine niciun aspect cheie. In aceasta
situatie, in ISA 701 — Comunicarea aspectelor cheie de
audit in raportul auditorului independent, se precizeaza
ca auditorul trebuie sa faca trimitere la aspectele
mentionate in Baza pentru opinie sau la cele mentionate
in sectiunea aferenté Incertitudinilor semnificative privind
continuitatea activitatii, afirmand ca in afara aspectelor
mentionate in cadrul sectiunilor amintite, alte aspecte nu
mai sunt considerate cheie.

Toate aspectele considerate cheie de catre auditor pe
baza rationamentului profesional al acestuia si care se
intentioneaza sa fie incluse in raportul de audit trebuie
aduse la cunostinta si discutate cu persoanele
responsabile cu guvernanta din entitate. in acest scop,
auditorul poate oferi persoanelor responsabile cu
guvernanta o varianta intermediara a raportului de audit.

2.3. Dezvoltarea ipotezei de cercetare:
influenta aspectelor cheie de audit din
raportul de audit din anul curent asupra
calitatii misiunilor de audit viitoare

Trebuie facuta o separare clara intre aspectele care
genereaza o opinie modificata si care trebuie prezentate
in Sectiunea ,Bazé pentru opinia modificata” si
aspectele considerate de catre auditor aspecte cheie de
audit. deea introducerii in raportul de audit a Sectiunii
LAspecte cheie de audit” ar trebui sa sporeasca valoarea
comunicationala a raportului pentru utilizatorii acestuia,
dar prezentarea aspectelor care genereaza o opinie
modificatd in Sectiunea ,Baza pentru opinia modificatd”
ajuta utilizatorii la o0 mai buna identificare si intelegere a
circumstantelor in functie de care s-a ajuns la o
asemenea opinie (Christensen et.al., 2014).

Maniera in care au fost comunicate aspectele cheie de
audit de catre auditori in rapoartele acestora, atat din
punct de vedere calitativ (forma si continut), cat si din
punct de vedere cantitativ (al numarului de KAM-uri),
prezinta interes pentru utilizatori (FUlép, 2018). Sunt
autori care au demonstrat ca aproximativ 75% din KAM-
urile prezentate intr-un exercitiu financiar se repeta i in
urmatorul exercitiu, aspect important care influenteaza
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luarea deciziilor de cétre investitori (Lennox et. al.,
2019).

Legat de acest aspect, unii autori au studiat efectul
raportarii aspectelor cheie de audit asupra
responsabilitatii auditorului i au evidentiat faptul ca, in
functie de aspectele cheie de audit raportate,
raspunderea auditorului poate fi amplificata sau redusa
(Gimbar et.al., 2016a; Gimbar et.al., 2016b; Kachelmeier
et. al., 2014, Weirich et. al., 2014). Prezentarea
aspectelor cheie de audit in raport poate diminua
expunerea auditorului la diferite litigii, la fel ca
asigurarea rezonabild pe care acesta o da cu privire la
imaginea fidela prezentata de situatiile financiare anuale
(Bakcof et. al., 2014).

Pe baza rezultatelor identificate la nivelul literaturii de
specialitate consultate, in studiul de fata se propune
spre testare si validare urmatoarea ipoteza de cercetare:

Ipoteza de cercetare: La nivelul firmelor roménesti
cotate la BVB si supuse auditului statutar, prezentarea
aspectelor cheie de audit in raportul de audit din anul
curent poate conduce la cregterea calitatii misiunilor de
audit viitoare.

Pentru testarea si validarea ipotezei de cercetare
propusa, in studiu se urmeaza un demers statistic (Jaba,
2002), care presupune identificarea populatiei analizate
si selectia esantionului, alegerea variabilelor, stabilirea
metodelor de analizd a datelor si propunerea modelelor
econometrice de analizat, colectarea si prelucrarea
datelor, iar la final obtinerea rezultatelor cercetarii gi
interpretarea acestora.

3.1. Populatia studiata si esantionul analizat

Tn studiu, populatia analizata este reprezentata de
totalitatea firmelor cotate la Bursa de Valori Bucuresti —
BVB supuse auditului financiar statutar, in conformitate
cu Legea nr. 162/2017 privind auditul statutar al
situatiilor financiare anuale si al situatiilor financiare
anuale consolidate si de modificare a unor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr.
548/12 iulie 2017.
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La nivelul BVB, pot fi identificate trei mari segmente:
piata reglementaté (care cuprinde 84 de firme cotate,
supuse auditului statutar), piata AeRO (care cuprinde
288 de firme cotate, pentru care regulile de listare nu
sunt atat de stricte in comparatie cu firmele cotate pe
piata reglementata si nu sunt supuse auditului statutar)
si piata ATS — International (care cuprinde 15 firme
internationale care au ales sa fie cotate si pe piata
romaneasca de capital).

Esantionul selectat cuprinde doar firmele de pe piata
reglementatd. Din cele 84 de firme identificate a fost
exclus un numar de 16 firme (reprezentate de firme din
domeniul financiar-bancar, al asigurérilor sau al
intermedierilor financiare, intrucat acestea trebuie sa
indeplineasca si alte criterii in raportarea financiara, iar
rapoartele de audit au la baza cerintele acestor cadre de
raportare si nu sunt comparabile cu rapoartele de audit
ale celorlalte firme), dar si o firma care a fost delistata in
2018. Astfel, esantionul analizat cuprinde 67 de firme
cotate, studiate in perioada 2016-2018. Anul 2016 este
primul an pentru care sunt aplicate standardele
internationale de audit revizuite, cu referire la obligatia
de comunicare a aspectelor cheie de audit.

In functie de obiectul de activitate, esantionul analizat
cuprinde 46 de firme din domeniul productiei, 18 firme
din domeniul serviciilor si 3 firme din domeniul
comertului.

3.2. Variabilele analizate, modelele propuse
spre testare si sursa datelor

Pentru testarea si validarea ipotezei de cercetare propuse,
in studiu se urmareste analiza influentei aspectelor cheie
de audit raportate in prezent asupra opiniei de audit din
rapoartele de audit din anul urmator. Consideram ca
raportarea aspectelor cheie de audit in perioada curenta
poate ghida auditorul in planificarea misiunilor viitoare, dar
poate contribui si la reducerea riscului de audit sila
cresterea calitatii misiunilor de audit din anii urmétori.

Astfel, principalele modele de regresie logistica
(Bourbonnais, 2011) propuse spre testare, prin care se
analizeaza influenta aspectelor cheie de audit asupra
calitatii misiunilor de audit, sunt urmatoarele:

In[p#/(1-p))] = Bo+ BrAuditor; +

BAuditor KAM_exist; + B3 Auditor;- Total_KAM; + (1)
B4 Audit_Op;" KAM_exist; +

BsAudit_Opj-Total_KAM; + €;

In[p/(1-p))] = vo+ yiKAMT; + ... + yKAMji + ..+ (2)
y34eKAM34; + ¢;

Unde:

— pireprezinta probabilitatea estimata ca in anul
urmator raportarii KAM pentru o firma i, auditorul sa
emita o opinie fara rezerve, cu p€f0,1], iar i=1,..., 67;

— Auditor reprezinta o variabila de tip dummy, care ia
valoarea 1 daca auditorul firmei i apartine grupului
Big 4 i valoarea 0, in caz contrar;

—  KAM _exist reprezinta o variabila de tip dummy, care
ia valoarea 1 daca pentru firma i sunt inregistrate
aspecte cheie de audit in raportul de audit din anul
curent si valoarea 0, in caz contrar;

— Total_KAM reprezinta numarul total de aspecte
cheie de audit raportate de catre auditor in perioada
curenta pentru firma i;

— Audit_Op reprezinta o variabila de tip dummy, care
ia valoarea 1 daca pentru firma j este emisa in
perioada curenta o opinie fara rezerve si valoarea 0,
in caz contrar;

— KAMj reprezinta o variabild de tip dummy, care ia
valoarea 1 daca se raporteaza un anumit tip (j) de
aspect cheie de audit pentru o firma i (lista
aspectelor cheie de audit este prezentata mai jos);

— Bro,..5 Si Yro,..34 reprezinta parametrii modelelor de
regresie;

— & reprezinta componenta eroare, £ ~ N(0, 1).

Tabelul nr. 1. Lista aspectelor cheie de audit identificate in perioada 2016-2017

Tip KAM Descriere aspect cheie de audit Numar de aparitii
KAM1 Deprecierea imobilizarilor necorporale 12
KAM2 Deprecierea imobilizarilor corporale 36
KAM3 Deprecierea imobilizarilor financiare 9
KAM4 Deprecierea stocurilor 29
KAMS Deprecierea creantelor 37
KAM6 Estimare rezerve fitei si gaze 2
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Tip KAM Descriere aspect cheie de audit Numar de aparitii
KAM7 Provizioane pentru dezafectare si de mediu 2
KAM8 Litigii si provizioane aferente 17
KAM9 Datorii fiscale si provizioane aferente 6
KAM10 Provizioane pentru garantii acordate clientilor 3
KAM11 Provizioane pentru concedii de odihna neefectuate 1
KAM12 Provizioane pentru obligatii post angajare 7
KAM12 Recunoasterea impozitului pe profit aménat, creante/datorii 22
KAM14 Recunoasterea veniturilor 57
KAM15 Reevaluarea imobilizérilor corporale 15
KAM16 Capitalizarea cheltuielilor de cercetare-dezvoltare 3
KAM17 Capitalizarea cheltuielilor de modernizare a imobilizarilor corporale 5
KAM18 Evaluarea investitiilor imobiliare la valoare justa 3
KAM19 Aplicarea facilitatii fiscale prin scutirea impozitului pe profit reinvestit in echipamente 2
tehnologice
KAM20 Evaluarea productiei in curs de executie 9
KAM21 Majorarea capitalului social 1
KAM22 (Ne)Continuitatea activitatii 35
KAM23 Pragul de semnificatie 3
KAM24 Clasificarea imobilizarilor financiare si tranzactiile cu partile afiliate 8
KAM25 Rascumpararea actiunilor proprii 1
KAM26 Tmprumuturile nerambursabile cu caract. de subventie pentru investitii 2
KAM27 Sistemul de control intern ineficient 4
KAM28 Neparticiparea la inventariere — numirea auditorului ulterior datei de inchidere a exercitiului 7
financiar
KAM29 Planul de reorganizare 3
KAM30 Schimbari in Departamentul financiar-contabil in cursul exercitiului auditat 1
KAM31 Capitaluri proprii negative 4
KAM32 Schimbarea politicilor contabile si corectarea erorilor semnificative 2
KAM33 Limitare acces la informatii/Neconfirmari 1
KAM34 Datorii contingente 0

Sursa: Prelucrari proprii

Datele au fost colectate manual din rapoartele de audit
ale firmelor incluse in esantionul analizat, iar analiza
datelor s-a realizat cu softul SPSS 22.0.

Este cunoscut faptul ca aplicarea ISA 701 - pagini.

Comunicarea aspectelor cheie de audit in raportul
auditorului independent, a inceput odata cu auditarea
situatiilor financiare intocmite pentru exercitiul financiar
care s-a incheiat la finele anului 2016.

La o prima analiza a rapoartelor de audit aferente
companiilor cotate la Bursa de Valori Bucuresti-BVB
pe piata principala, s-a constatat ca rapoartele de
audit emise pentru exercitiul financiar incheiat la

Nr. 1 (157)/2020

finele anului 2016 sunt mult mai extinse. Daca
anterior introducerii obligatiei de a include in
rapoartele de audit aspectele cheie separat, acestea
aveau aproximativ patru pagini, odata cu publicarea
intr-o sectiune separata a KAM-urilor, se poate
observa ca dimensiunea acestora ajunge si la zece

Concret, in urma analizei datelor, principalele
rezultate au in vedere: prezentarea unor statistici
descriptive pentru variabilele utilizate in modelele
propuse, identificarea asocierilor dintre raportarea
aspectelor cheie de audit in exercitiul curent si tipul
de opinie de audit formulat de catre auditor in
exercitiul financiar urmétor si, la final, estimatiile
parametrilor celor doud modele de regresie logistica.
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Tabelul nr. 2. Statistici descriptive privind variabilele analizate

Variabila Valoare Frecventa
de aparitie
Auditor Apartine Big 4 (B4) 32,80%
Nu apartine Big 4 (NB4) 67,20%
Opinie de audit in exercitiul curent Op1: opinie fara rezerve 78,40%
(Audit_Op) Op2: opinie cu rezerve 16,40%
Op3: imposibilitatea exprimarii unei opinii 3,70%
Op4: opinie contrara 1,50%
Opinie de audit in exercitiul urmator Op1: opinie fara rezerve 78,40%
(Audit_Opt+1) Op2: opinie cu rezerve 16,40%
Op3: imposibilitatea exprimarii unei opinii 3,70%
Op4: opinie contrara 1,50%
Existenta KAM (KAM_exist) Nu 12,70%
Da 87,30%
Numar total de aspecte cheie de audit 0 aspecte 15,70%
identificate Tntr-un raport de audit 1 aspect 26,90%
(Total_KAM) 2 aspecte 11,20%
3 aspecte 17,90%
4 aspecte 8,20%
5 aspecte 11,90%
6 aspecte 3,00%
7 aspecte 3,00%
8 aspecte 0,70%
9 aspecte 0,00%
10 aspecte 0,00%
11 aspecte 0,00%
12 aspecte 0,00%
13 aspecte 0,70%
14 aspecte 0,70%

Sursa:; Prelucrari proprii in SPSS 22.0

Din Tabelul nr. 2 se poate observa ca pentru
esantionul analizat in perioada avuta in vedere,
auditorul apartine unor entitati din Big4 intr-o
proportie care depaseste cu putin 30%, restul, de
aproximativ 70%, fiind auditori care nu fac parte din
Big4. La nivelul tipului opiniei de audit, se poate
remarca faptul ca nu exista schimbari aparente de la
0 perioada la alta, procentele pe cele patru tipuri de
opinie fiind neschimbate. Este important de
mentionat faptul c&, desi in momentul culegerii
datelor s-au constatat schimbari ale tipului de opinie
de la o perioada la alta, luate ca intreg, aceste
modificari s-au ,compensat”, ceea ce a dus la
rezultate identice. De remarcat este faptul ca in
aproximativ 80% din cazuri, opinia a fost
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nemodificatd. in ceea ce priveste existenta KAM-
urilor, au fost si entitati din esantion (aproximativ
13%) pentru care auditorii nu au raportat niciun KAM
in rapoartele de audit aferente exercitiilor financiare
analizate, desi normele recomanda sa fie cel putin
un aspect cheie de audit prezentat in raportul
auditorului. Referitor la numdrul total de aspecte
cheie de audit identificate intr-un raport de audit
analizat, se constata ca in 27% din cazuri exista cel
putin un aspecte cheie de audit prezentat.

Asocierile dintre tipul auditorului din perioada curenta
si existenta KAM-urilor din aceasta perioada cu tipul
opiniei de audit din exercitiul financiar urmator sunt
prezentate in diagrama din Figura nr.1.
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Figura nr. 1. Asocierile dintre raportarea aspectelor cheie de audit in exercitiul curent

si tipul de opinie de audit formulat de ca

tre auditor in exercitiul financiar urmator

@ Audit Opinion N+1

Op2

B4

Yes

Opl
o ME4

Mo

B Auclitor M
# KAM existence

Opd

Op3

Sursa: Prelucrari proprii in SPSS 22.0, utilizand analiza factoriala a corespondentelor multiple

Din diagrama din Figura nr. 1 se poate observa
ca, indiferent de apartenenta auditorului la B4 sau
NB 4, existenta KAM-urilor raportate in perioada
curenta conduce auditorul la obtinerea unei opinii
de audit fara rezerve pentru exercitiul financiar
urmator. Acest fapt poate fi motivat si sustinut de
diminuarea riscului de audit din exercitiul financiar
urmator, ca urmare a identificarii domeniilor
sensibile care deja au fost semnalate in perioada
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anterioara si care contribuie la imbunatatirea
demersului de audit (inclusiv, in planificarea
misiunii) in perioadele urmatoare.

Influenta existentei KAM-urilor, dar si @ numéarului
acestora in perioada curenta asupra probabilitatii de
obtinere a unei opinii fara rezerve in exercitiul financiar
urmator este analizata cu ajutorul unui model de
regresie logistica, iar rezultatele obtinute in urma
prelucrarilor statistice sunt prezentate in Tabelul nr. 3.
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Tabelul nr. 3. Estimatiile parametrilor primului model de regresie

Variabile incluse in model B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
Auditor 2471 1.476 2.800 1 0942 11.830
Auditor KAM_exist -2.203 1.489 2.189 1 1390 A1
Auditor - Total_KAM -.308 284 1.177 1 2788 735
Audit_Op - Total_KAM 739 597 1.535 1 2154 2.094
Audit_Op - KAM_exist 2.696 1.886 2.043 1 153¢ 14.820
Constantd -511 1.473 120 1 729 .600
Modelul 1: Infpi/(1-pi)] = Bo+ B1Auditor; + B2Auditor; KAM_exist; + B3 Auditori - Total_KAM; + B4 Audit_Opi KAM_exist; +
BsAudit_Opi-Total_KAM; + &
Nivel de incredere (a: 90%; b: 85%; c: 80%; d: 75%; e: 70%)

Sursa: Prelucrari proprii Tn SPSS 22.0

Din datele prezentate in Tabelul nr. 3 se poate observa
ca apartenenta auditorului la Grupul de firme Big4 poate
conduce la emiterea unei opinii fara rezerve, pornind de
la KAM-urile identificate in exercitiul financiar anterior.
Totusi, pe baza scepticismului profesional, raportarea
KAM-urilor, dar si a numarul acestora poate orienta
auditorul din Big4 catre teste de audit mai aprofundate
asupra domeniilor identificate anterior pentru a depista
eventuale neconcordante in functie de cadrul de
raportare aplicabil. Acest fapt poate conduce la

a neglija alte domenii sensibile neidentificate anterior.

Tn cazul in care auditorul din Big4 sau NonBig4 ia in
considerare opinia fara rezerve emisa in perioada
precedenta, existenta KAM-urilor identificate anterior,
dar si numarul acestora i pot facilita planificarea misiunii
auditorului in perioada urmatoare cu impact direct
asupra diminuarii riscului de audit si, implicit, a cresterii
calitatii auditului.
Influenta unui anumit tip de KAM asupra probabilitatii
emiterii unei opinii fara rezerve in exercitiul financiar

diminuarea probabilitatii de obtinere a unei opinii fara

N : I d urmator este prezentata pe baza rezultatelor sintetizate
rezerve. In acest fel, auditorul se poate afla in situatia de

in Tabelul nr. 4.

Tabelul nr. 4. Estimatiile parametrilor celui de-al doilea model de regresie

Variabile incluse in model B S.E. Wald df Sig. Exp(B)
KAM1 211.205| 11593.529 .000 1 985 5.313E+91
KAM2 72.349|  4463.965 .000 1 .987 | 26347631219163340000000000000000.000
KAM3 240.199| 16612.543 .000 1 988 2.076E+104
KAM4 33.175|  6232.698 .000 1 996 255792104530369.900
KAMS5 14.047 1728.970 .000 1 9% 1259953.949
KAM6 -278.616 | 32426.597 .000 1 993 .000
KAMS8 136.694|  8333.901 .000 1 987 2.321E+59
KAM9 17.187| 11567.681 .000 1 999 29115321.416
KAM10 -30.266 | 15755.979 .000 1 998 .000
KAM11 -24.022| 40301.997 .000 1 1.000 .000
KAM12 -197.051| 13076.426 .000 1 988 .000
KAM13 42.077|  2962.464 .000 1 989 1877918400054368770.000
KAM14 930 1.248 .555 1 .456 2.535
KAM15 -271.175| 13968.813 .000 1 985 .000
KAM16 -25.382| 107143.363 .000 1 1.000 .000
KAM17 -206| 3711.186 .000 1 1.000 814
KAM18 15.901| 13696.591 .000 1 999 8051381.562
KAM19 -23.092| 28574.702 .000 1 999 .000
KAM20 -122.719|  7469.228 .000 1 987 .000
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Va"?::fo';‘;'”se B SE. | Wald | df | sig. Exp(B)
KAM23 32564  4863.295| 000 11 99 000
KAM24 1.279 1718 554 1 457 278
KAM25 337.627| 43442.874] 000 1 904 4.262E+146
KAM26 £.008] 28473264 000 17 1.000 55,020
KAM27 99.934 28342.336] 000 1 997 2517E+43
KAM28 30.355|  2429.838] 000 1990 000
KAM29 245444 | 27822.340] 000 1 993 000
KAM30 18.085| 40192.969] 000 17 1.000 175751547.368
KAM31 242.721| 21288.619] 000 1 991 2 584E+105
KAM32 1169.357| 27392.350| 000 11 995 000
KAM33 3.067| 41118017 000 111,000 047
Constant 2218 692 10,271 1001 9.192

Model: Injo/(1p)] = yo+ yiKAMT: + ...+ yKAMji + ..+ ysKAM34; + &

Sursa: Prelucrari proprii

Pe baza rezultatelor din Tabelul nr. 4, se poate
observa ca existenta unui anumit tip de KAM din
perioada curentd nu are o influenta semnificativa
(definitorie) asupra tipului de opinie emis in
exercitiul financiar urméator. Totusi, se poate
observa ca auditorul trebuie sa tina cont, in mod
deosebit, de trei aspecte cheie care ii pot influenta
demersul de audit in perioada urmatoare si anume:
recunoasterea veniturilor, respectarea sau nu a
principiului continuitatii activitatii, precum si
tranzactiile cu partile afiliate. Motivatia pentru care
recunoagterea veniturilor reprezinta un aspect
cheie semnificativ in acest model rezida in faptul
ca este mai frecvent intainit, probabil din motivul ca
auditorii considera ca principiile pe care o entitate
trebuie sa le aplice cu privire la natura, valoarea,
plasarea in timp si incertitudinea veniturilor
generate de un contract cu un client sunt destul de
complexe, conform IFRS 15, si importante pentru
intelegerea situatiile financiare de catre utilizatori.
In ceea ce priveste principiul continuitatii activitati,
din rapoartele analizate s-a constatat ca auditorii
fac mentiuni frecvente in acest sens atunci cand au
suspiciuni ¢a acest principiu poate fi respectat,
tocmai pentru a oferi utilizatorilor toate informatiile
necesare in fundamentarea deciziilor ulterioare.
Tranzactiile cu partile afiliate reprezintd un aspect
sensibil, deoarece fac parte dintr-un domeniu
destul de complex si impun, de multe ori, dificultati
in aplicarea procedurilor de audit si in colectarea
unor probe relevante.
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Tn ultimii ani, rolul profesiei de audit a fost reconsiderat si
noi standarde in domeniu au fost emise cu scopul
cresterii calitatii si transparentei privind raportarea in
audit, tocmai pentru a veni Tn sprijinul investitorilor
prezenti si potentiali. Una dintre cele mai recente
modificari privind raportarea in audit o constituie
includerea aspectelor cheie ca sectiune separata in
raportul auditorului.

In prezentul studiu s-a urmérit, in primul rand, pornind
de la literatura de specialitate, sa se clarifice care sunt
conditiile pentru ca anumite aspecte de audit sa fie
considerate cheie si care este maniera de prezentare
si descriere in raportul de audit a acestor aspecte. In al
doilea rénd, s-a urmarit in ce masura rapoartele de
audit ale entitatilor cotate la Bursa de Valori Bucuresti
emise dupa aplicarea noilor cerinte de raportare in
audit asigura o valoare comunicationala sporita si,
implicit, o calitate superioara a misiunilor de audit
financiar. Esantionul studiat cuprinde 67 de firme
cotate pe piata reglementata, iar perioada supusa
analizei este 2016-2018, exercitiul financiar incheiat la
finele anului 2016 fiind primul exercitiu pentru care
sunt aplicate standardele internationale de audit
revizuite, cu referire la obligatia de comunicare a
aspectelor cheie de audit. Ipoteza de cercetare a avut
in vedere testarea influentei aspectelor cheie de audit
raportate de cétre auditor in anul curent asupra calitatii
misiunilor de audit viitoare, iar pentru validarea
acesteia s-a urmat un demers statistic.
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Anterior estimatiilor parametrilor modelelor de regresie
logistica, au fost prezentate statistici descriptive pentru
variabilele utilizate si s-au identificat asocierile dintre
raportarea aspectelor cheie de audit in exercitiul curent
si tipul opiniei de audit emisa de catre auditor in
exercitiul financiar urmator. Rezultatele statisticii
descriptive prezinta profilul companiei ca fiind auditata
de catre un auditor care nu face parte din Big4, opinia
formulata in raportul de audit este cea fara rezerve, iar
raportul de audit contine cel putin un aspect cheie de
audit. in ceea ce priveste asocierea dintre raportarea
aspectelor cheie de audit in exercitiul curent i tipul de
opinie de audit formulat de catre auditor in exercitiul
financiar urmator, concluzia este ca, indiferent de tipul
auditorului (Big4 sau NonBig 4), existenta KAM-urilor
raportate in perioada curenta conduce auditorul la
obtinerea unei opinii de audit fara rezerve pentru
exercitiul financiar urmator, din motivul ca, fiind
identificate domeniile sensibile intr-o perioada

anterioara, riscul de audit in perioada imediat urmatoare
poate fi diminuat, iar asigurarea daté de cétre auditor
poate creste.

Influenta existentei KAM-urilor, dar si a numarului
acestora in perioada curenta asupra probabilitatii de
obtinere a unei opinii fara rezerve in exercitiul financiar
urmator s-a analizat cu ajutorul unui model de regresie
logistica, iar rezultatele au evidentiat faptul ca
apartenenta auditorului la Grupul de firme Big4 poate
conduce la emiterea unei opinii fara rezerve pornind de
la KAM-urile identificate in exercitiul financiar anterior.
Cu toate acestea, atat numarul de KAM-uri, cat si tipul
acestora din perioada curenta ar putea ghida auditorul in
perioada urmatoare ca inca din etapa de planificare a
auditului sa-si stabileasca teste de audit mai
aprofundate pentru domeniile si sistemele semnificative,
tocmai pentru a contribui la consolidarea credibilitatii
demersului de audit si, implicit, la imbunatatirea calitatii
auditului.
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